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An das
Bundesverfassungsgericht
SchloRbezirk 3

76131 Karlsruhe

Verfassungsbeschwerde gegen § 217 StGB

Verfassungsbeschwerde gegen das am 10.12.2015 in Kraft getretene
Strafgesetz zur Strafbarkeit ddtorderung dergeschaftsmalligen Selbs
totung vom 312.2016 €217 StGBBGBI. 1, Nr. 49, S. 2177)

Beschwerdefuhrer
Dr. Wolfgang Klosterhalfen, In der Donk 30, 40599 Dusseldorf

Gegen das am 10.12.2015 in Kraft getretene Strafgesetz zur Strafbarkéibaiarung derge-
schaftsmafigen Selbsttotung vom 3.12180(8217 StGBAbs. 1 BGBI. 1, Nr. 49, S. 2177) erhebe
ichVerfassungséschwerde.

Ich beantrage:
Das Bundesverfassungsgericht mége erkennen:
§ 217 StGB ist unverhaltnismafimcht verfassungskonfornind daher nichtig.

Gerugt verden Verletzungn von Grundrechta aus Artikel 1 Abs. 1 G(Artikel 2, Abs. 1 und 2
GG Artikel 3,Abs.1 und3 GG Artikel 19 Abs. 1GG Artikel 19 Abs. 2 GGArt. 33, Abs. &Gund
Artikel 38, Absl GG

Uberdies mag das Gericht prufénwieweit durch § 217 StGB auehdere vergleichbare Schut
normen, insbesondere auf europaischem Recht beraleenerletzt sind.

Meine Verfassungdschwerde kann dem Gericauf Wunsch zusatzlichls WorddocxDatei zur
Verfugung gestellt werderWon dieser Datei aus konnten dann didlzeichen InternetLinks, die
ich als Belege flr Zitate etc. angegeben habe, einfach per Klick aufgendesingesehemnwer-
den.Wenn bei einem Linkon mirein Datum angegeben wird, bezieht sich dieses, falls nicht a
ders angegeben, auf den Zeitpunkt déroffentlichungdesjeweiligen Textegm Internet.

Personliche Betroffenheit:

Der Beschwerdefuhrer ist von § 217 StGB selbst, gegenwartig und unmittelbar betroffen:

Das Gesetz lvghrt mich schon jetzt insofern, als igeit der Verabschiedung des 8§ 28tGBmit

der grof3enSorge lebgdass ich bei schwerenicht mehr ausreichend zu behebender Einsohra
kung meiner Lebensqualit@éind nachwohliberlegtemWunsch, mein Lebeauf humane Weiseu
beenden,zum einen wegen des standesrechtlichen Verbots detliéiien Suizidhilfe durch die
Arztekammer Nordrhein, in deren ortlicher Zustandigkeit mein Wohnsitz liegt, zum andern wegen
§ 217 StGRBeinen Arzt finden werde, der mir durch Verschreiben geeigneter Medikamente beim
Suizid hilft.Sollte ich also nichgines plétzlichen Todes sterbeund ich mir ein langesnd schve-
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res Leiden vor dem Tod (z.B. durch Krebs, eine neurodegeneratikmankung Multimorbiditat

oder altersbedingtesSiechtun) ersparenmdchte, stellt § 217 einen schwereBirgriff in meine
Handlungfreiheitdar. Ein Gesetz, dass mich eines Tages daran hindern kdnnte, auf humane Weise
zu sterben und mich zwingen wird, gegen meinen Willen weiter zu leben undsehWerzu le-

den oder mich auf inhumane Weisenzubringen (Strick, Hochhaus, Bahn etist) mir nicht zi-
mutbar. Ebenfalls nicht zumutbaind mir die mit dem Gesetz verbundene Verletzung meiner n
gativen Religionsfreiheiind etliche weitere Verstof3e gegen mir staatlich garantierte Gruridrec

te.
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1. Einleitung

Die wichtigste treibende Kraft hinter dem ne
ger, die zu etwa 80 Prozent arztliche Suizidhilfe beflirworten (s. 4.5), sondern die beiden grol3en
Kirchen und christliche Vereinigungen, die den Suizid grundsatzlich ablehnen und sich ab 2005
auch ablehnend zur organisierten Suizidhilfe geduRert haben (s. 2.3 und 2.4). Die Kirchen habel
vom Deutschen Bundestag jahrelang ein Verbot der geschaftsmaRigerifeizjdfordert. Dieser
Forderung, die auch von arztlichen und weiteren medizinischen Vereinigungen erhoben wurde (s.
Abschnitt 3), kam der Deutsche Bundestag im November 2015 durch die Verabschiedung von

§ 217StGBnach.

In Abschnitt 4 wird § 217 alsiklar, schlecht begriindet und undemokratisch kritisiert.

In Abschnitt 5 erlautere ich, inwiefern meine Handlungsfreiheit durch § 217 eingeschrankt wird.

In Abschnitt 6 geht es um die negativen Folgen von § 217 fiir die Bevolkerung insgesamit.
Abschnitt 7 liset auf, welche meiner Grunidchte durch § 217 verletaterden.

Abschnitt 8 begriindet, weshalb 8 2 unverhaltnismafig und daheerfassungswidrig ist.

2. Kirchen, kirchennahe Organisationen und christliche Abgeordnete als treibende Krafte
hinter dem § 2T StGB
Uber die Frage, ob Suizidhilfe unter bestimmten Umstanden gerechtfertigt oder sogar ethisch g
boten ist, wurde schon in der Antike gestritten. In Deutschland ist der Suizid seit 1532 nicht mehr
strafbar. Die Suizidhilfevar von spatestens 1871 bisirma 9.122015 nicht strafbar Organisierte
Suizidhilfe wurde von dem Arzt Uv@&hristian Arnold seit den 90er Jahren, von Dignitas DRutsc
land e.V. seit September 2005 und von Dr. Roger Kusch und fiir ihn tatigen Arzten seit Ende 200
angeboten und durchgefiih Durch Gerichtsurteile und das Patientenverfigungsgesetz wurde in
den letzten Jahren das Selbstbestimmungsrecht Schwerkranker und Sterbender gestarkt.

Im Vorfeld des jingsten und erstmals erfolgreichen Versuchs einer Kriminalisierung auf Wiederh
lung angelegter Suizidhilfe schrieb der Direktor des Instituts fur Ethik und Geschichte der Medizin
der Universitat Tubingen, Prof. Dr. Urban Wi

,Der Wande| der Einstel | un g e nindwiduaitatlihde/ielfale Bs i s
dauert eine Weile, bis die Politik solche Entwicklungen wahrnimmt. Dabei reagiert sie nicht selten
mit Abwehr. Die Stimmen gegen jegliche Form organisierter Sterbehilfe speisen sich vor allem au
der Ablehnung des Suizids aith. Der ist aber nicht Gegenstand der anstehenden Entscheidung,
und dber ihn zu verhandeln Uberschreitet die Befugnisse des Parlaments. Es ist fur Gesetze, nicl
aber fuUur Gesinnungen zustandig. “
http://www.zeit.de/2014/16/sterbehilfe-deutschlandverbot/komplettansicht

Kurz nachder sogenanntenOrientierungsdebatte des Bundestagsr z8terbebegleitungam
13.11.2014uberschrieb N8 Marquardt seinerAufsatz tber philosophische, religiose, juristische
und politischeHintergriinde des Streits Gber arztie Suizidhilfevie folgt:
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,» Wem gehort mein Tod? Die Debatte Uber Ster
des politischen Christentums. Neben Wirde un
http://www.zeit.de/kultur/2014-11/sterbehilfemach-religion-essay

Eine Reihe von Faktdrelegt,dass bei der Planung und Verabschiedung des § 217 die Kirchen und
die religibse Gesinnung vieler Abgeordneter eine wesentliche Rolle gespielt haben. Zu diesen Fa
ten gehoren vor allem Aussagen von chribtic Mitgliedern des Bundestags sowie christlichen
Vereinigungen und prominenten Kirchenvertretern zu Suizid und Suizidhilfe, das Selbstverstandnis
der christlichen Parteien und das Abstimmungsverhalten der Abgeordneten des Bundestags am
6.11.2015, das st&rvon derenBekenntnis zweiner der beiden grof3erKirchen oder zum Islam
abhéangig war. Sich o6ffentlich zu diesen Kircbdar zum christlichen GlaubdrekennendeAbge-
ordnete haben mit grol3er Mehrheit fir den 8217 gestimmt; bei Abgeordneten, die im Handbuch
des Bundestags keine Angaben zur Konfession gemacht haben oder sich als konfessionsfrei odt
als Atheisten bezeichnet haben, war das Gegenteil der Fall (Genau2r8s s.

2.1  Christicher Lobbyismus

Beim christlichen Lobligmus der in Deutschland saekstverstandlich geworden ist, dass er nur
selten als solchewahrgenommen undezeichnet wird handelt es sich um einen Sonderfall, da
Christen in groRer Zahl staatliche umié Subsidiaritatsprinziguaststaatliche Amter innehaben.

Um z.B. auf die gede amtierende Bundesregierung einzuwirken, mius€dmistennicht von ai-

Ben an siderantreten, dennsiest el | en di e Bundesregier unq- Un
ser Leben bestimmtob wir woll en oder ni cht* hatKr-Thi
che/Christentum und Staat kirzlich in der WELT skizziert:

http://hd.welt.de/politik -edition/article158345851/Wieadie-KircheunserLebenrbestimmtob-wir-
wollen-oder-nicht.html 23.92016

Der Romiscikatholischen Kirche gehorten 20h®ch 29.1%, der Evagelischen Kirche 27.2% der
Deutschen anDas Interesse an Religion und Kirche dia¢r in Deutschland seit etwa 196@hr
nachgelassen. Sonntags gehen nur noch 10.4% der Katholiken und 3.5% der Evangelischen zL
Gottesdienst.Bei den erwachsenen romiséfatholischen kchenmitgliedernglaubenlaut Allbus
(2002)nur knapp 36% an einen personlichen Gott. 42% glauben an ein hoheres Wesen oder eine
geistige Macht, 14% wissen nicht, was sie glauben sollen und 9% glauben weder an einemn personl
chen Gott noch ania hoheres Wesen oderiree geistige Macht.

Ev.Kirchenmitglieder (ohne Freikirchen): 23% / 40% / 17% / 21%.
http://fowid.de/fileadmin/datenarchiv/Gottesvorstellung_nach_Religionszugeh_rigkeit__ 2002.pdf

Nach diesen Umfrageergebnissen handelt es sicldeeiMitgliedern der beiden grah Kirchen
mehrheitlich nicht umChrigen. Personen, die nicht an einen personlichen Gott glaulsefifen
besserals Atheistenoder Agnostikerbezeichné werden. Laut einer Befragng der EU (2005)
glaubten 47% an einen pémlichen Gott 25% an ein hoheres Wesen und 25% weder an einen
personlichen Gott noch an ein héheres Wesénch gemald dieser Befragung sind Deutsche in
ihrer Mehrheit nicht mehr Christen, glaubige Muslime oder glaubige Judsentliche Inhalte
deschriglichen Glaubensbekenntnisses wjAuferstehung von den Totérund ,Jingstes Gericht
werden nur noch von einer Minderheit der Kirchenmitglieder fir wahr gehalten. Dies gilt auch fur
den Glauben an eine HollBlur noch wenige junge Manner lassen sich intSehland zu romiseh
katholischen Priestern weihen; im letzten Jahr waren es 58.

Naheres zWmfragenzum Glauben in Deutschlandww.reimbibel.de/statistik.htm
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Im Kontrast zu dieser dramatischen Erosion des Glaubens haben die beiden grof3en Kirchen nac
1945 ihre wirtschaftlichgpolitischeund medialeMacht stark ausbauen kdnne@aritas hainzwi-
schenca. 600.000 Mitarbeiter, die Diakonie ca. 450.0D8r gemeinsame Umsatz liegt bei etwa 40
Milliarden Eurg die Kosten tragen ganz lberwiegefdaat, Vergeherungen und Kunden. Die
staatlichhochsubventionierten Kirchesind in den Medien stark vertreten

Auf Lander und Bundesebene beeinflussele Kirchenseit Jahrzehnten tber spezielle Buros die
Parlamente (s. Carsten Frerk, Kirchenrepublik DeutsdhlahbriVerlag, 2015)Sienehmen -

wohl aufinformellem als auch auf 6ffentlichem Wege zu geplanten Gesetzen Stelliagelbs
verstandlih die, b e w aPartnierschaft zwischen Kirche und Staat inzwischen geworden ist,
zeigt schlaglichtartig eineaive AuRBerung der WDRIoderatorin Bettina Tietjen im Gesprach mit
dem Arzt UweChristian Arnold, das kurz vor der sog. Orientierungsdebatte zur Sterbehilfe stat
fand: . EsS wird | ange diskutiert werden, es
wie das in Deutschland nun mal vorgeschrieben
https://www.youtube.com/watch?v=XboTJM@4 4:45

Das Katholische Buiin Berlinwird von Pralat Dr. Karl Jisten geleitet, der von Juristen unterstitzt
wird, die Kontakte zu den einzelnen Ministerien untgten., Das Kat hol i sche Bl
Vorsitzenden der Deutschen Bischofskonferenz, Reinhard Kardinal Marx, unmittelbar zu. Es erfulli
seinen Auftrag insbesondere durch die Beobachtung der Gesetzgebungsvorhaben des Bundes, di
sachkundige Begleitung bder Vorbereitung von Gesetzen und politischen Entscheidungen, die
Abgabe von Stellungnahmen zu Gesetzgebungsverfahren des Bundes sowie die Durchflihrung vc
Beschl issen der Deutschen Bischofskonferenz.
http://www.kath -buero.de aufgerufen 14.11.2016

Ene solche auch vom Evangelischen BiirBerlin(Leiter: PralaDr. Martin Dutzmannpetriebene
Lobbyarbeit ist zwar Gber weite Strecken ledpt aber inzwischen ein Ausmal} erreicht, dass man
fast schon von einer demokratisch nicht legitimierter- Nebenregierung sprechen kann. Dazu
tragen auchEmpfange der Kirchen, Gebetsfriihstidke Bundestagsabgeordnetenorgendliche
Andachten im Parlamentsgébde und Seelsorgeangebote der genannBdlatenbei. Im Pad-
ment verfigen die Kirchen Uber Kontakte aligios besonders engagierten christlichen Abgeor
neten wie Volker Kauder, Kerstin Griese oder Katrin Gétoldhardt, die alsBrickenkopfée ed i
semLobbyismudienen, indem sie Winsche der Kirchen entgegennehmahin die Politik &i-
bringen sowidNuinscheder Politik an die Buros weitergeben.

Kirchenfuhrergelten hierzulandeals moralischeAutoritaten. Wieso eigentlich?Angesichts der
umfangreichen, Kr i mi nal ge s c hi c h(KalheiozeDesch@emmdider Urdenstiiu ms
zung Hitlerdurch die meisten Bchofe— s. www.reimbibel.de/Kircham-Dritten-Reich.htm- der
Ausbeutung und Misshandlung von Kindern und Jugendlichen nach 1945 in evhegelisc
katholischen Heimen, desexuellen Nssbraucls und dessen Vertuschung vor allem durém .-
katholische Priester und deFragwurdigkeit der kirchlichen Lehresnd Moralvorstellungen
scheint mirdasimmer nochhohe Ansehen, das sogenann@eistliche in der Politigeniel3en,

nicht gerechtfertig.

2.2  Ziele christicher Einflussnahme auf die Politik

Al l e praktizierenden Christen wollen und bet
im , Hi mmel “, sondern auch auf der Erde gesc
Evangelideen Kirche in DeutschlandEKDh e i 3t es entsprechend: » Wi
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daR der Staat nach menschlicher Einsicht und menschlichem Vermégen auf demokratische Weist
dem gerecht wird, was i hm nach Gottes Will en
Evangelische Kirchend freiheitliche Demokratie. Der Staat des Grundgesetzes als Angebot und
Aufgabe. Gitersloh, 4. Auflage, 1990.

http://www.ekd.de/download/evangelische_kirche _und_freiheitliche_demokratie_1985%di1

Die Kirchen haben nicht nur den Willen, bei vieldremen die Politik zu beeinflussen, sondern in
ungewohnlich hohem Mal3e auch die Mittel da8ie werden durch staatliche Zahlungen und Pr
vilegien (z.B. die Finanzierung von theologischen Fakultaten, Religionslehrern und Bischdfen sowi
die kostenlose Ubdéragung von Gottesdiensten und Steuerbefreiungen) massiv vom Staat-unte
stutzt. Sie haben eigene Schulen fir Journalisten, eigene Nachrichtenagenturen, sind im Ethikra
und in den staatlichen Rundfunkraten vertreten, werden bei Gesetzeslberhaorzeitig nfor-

miert und angehort. Die meisten Zeitungen, Radiosender und Fernsehanstalten beriehviem
bestimmten Skandalen und Problemen abgesehé&mndenziellpositiv Uber kirchliche Aktivitaten.

Der Arbeitskreis Christinnen und Christender SPD, zu dessd eitungKerstin Griese gehort,
schreibt Uber diesen AK: » Wir sind ein €&usa
mokr at en, di e sich aus i hr em christlichen
https://www3.spd.de/spd_organisationen/akhristenfueber_uns

Der Evangelische Arbeitskreis der CDU/CSU stellt sich auf seiner Homepage so vor:

, Der EAK ist eine Sonderorganisation der Un
CDU und CSU vertritt. Derzeit zéhlt der EAK Uber 203 000 Mégli2er EAK wurde 1952 ineSi

gen vom damaligen Bundestagsprasidenten, Oberkirchenrat Dr. Hermann Ehlers, gegrtindet. E
lers Anliegen war es, die evangelische Stimme in der Partei zu einen und zu starken.

Die Idee der Grindungsvater uraailitter des EAK waron Anfang an, dass unsere Partei eina-ko
tinuierliche, christliche, ja evangelischedgBaitung ihrer Politik braucht.

Thomas Rachel, MdB, Bundesvorsitzender des Evangelischen Arbeitskreises der CDU/CSU

Bis heute verfolgt der EAK das Ziel, protestantis@@sken und protestantische Uberzeugungen

in die Unionsparteien einzubringen und evangelische Christen zum politischen Engagement zL
ermutigen. Es ist fir den EAK besonders wichtig, fur seine Arbeit Menschen zu gewinnen, die in
Kirche und Politik zu Hausmg." http://www.eak-cducsu.de/web/index.php

,Sel bstverstandnis der CDU .. Grundl age wonser
schen und seiner Verantwortung vor Gott. oo L
die Deutschlands Zukétmit einer christlich gepragten, tberkonfessionellen Volkspartei gestalten
wol |l ten. .. Ein menschlicher, an christliche

Ri cht mafR u n kttpst/\eww.cdaéd/artikel/sklbstverstaendnisler-cdu

2.3  AblehnendeEinstellung der Kirchen zum Suizid
Die grol3enKirchen lehnen in der Tradition von Platon, Aristoteles, Augustinus und Thomas von
Aquin den Suizid grundsétzlich ab und berufen sich dabei u.a. auf die folgenden Bibelstellen:

,Du sott lsétemch (Einheitsibersetzung: , Du s
, Erkennt : Der Herr allein ist Gott . Er hat
Herde seiner Weide.® (Psalm 100, 3)

,Leben wir, s o rn,Isterbea wir, svisterbed wimienHkerrn. Ob wir leben oder
ob wir sterben, wir gehodéren dem Herrn.*“ (ROmMm
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,Oder habt i1 hr etwa vergessen, dass euer Le
gegeben hat? lhr gehort also nicht mehrceh s el bst . “ 200 Korinther 6.

Auch wenn die Kirchen den Suizid heute milder beurteilen als dies die Theologen der Antike und
des Mittelalters taten, basiert ihre grundséatzlich ablehnende Haltung immer noch auf einer hoc
problematischen Schriftensamnrg, namlich der von Menschen verfassten und zusammeng
stellten BibelDiese gibt keine Uberzeugende Antwort auf die Frage, warum so viele Mengohen
ihrem Todschwer und lange leiden missen Di e Fr age, ob , Gott T di e
hindern kam, bleibt nach wie vor unbeantwortet. Der hinkende Vergleich mit einem Geschenk,
das nicht zurtickgegeben werden darf, hilft nicht weider den Suizid verurteilt, neigt nattrlich
auchdazusi ch gegen eine , Nor mal i s iDallsindgdie Kicleen S|
schon allein deswegen nicht glaubwirdig, da sie ja keineswegs Krankheitgottdggebefi hin-
nehmen, sondern sogar Krankenhduser unterhalten, in denen lebensbedrohliche Krankteeiten b
kampft und zum Teil noch Sterbendarch Ubertherap am Sterben gehindert werden.

Dass Glaubige und Unglaubige den Suizid ganz unterschiedlich betrachten, hat ein Theslogiepr
fessor wie folgt gut auf den Punkt gebracht:

»,ZU keiner Zei't mussten Menschen so wenthtg a
zuletzt dank der Fortschritte der Palliativmedizin. Der wesentliche Grund fur die gegenwéetige D

batte Uber ., Bei hilfe zur Sel bsttoétung*® l i eg
schwer leiden mussen, sondern in der Individualisierung 8B&a#ularisierung der Lebensnd
Wertvorstellungen. Der Mensc h, der kein ,Je

mehr ein, warum er das Leben bis zum bitteren Ende erleiden soll. Und weil er nicht mehr glaubt,
dass er sein Leben Gott verdanketrachtet er sein Leben als seinen Besitz, Gber den er nach se
nem Ermessen verfiugen darf . *“

Ulrich Eibach, Professor fur Systematische Theologie in: Evangelische Verantwortung

Magazin des Evangelischen Arbeitskreises der CDU/CSU, Heft 3+4, S. 3

2.3.1 Ablehnung des Suizids durch die Romiskétholische Kirchg1992/1995)

., Fur Sel bstmdérder durfte keine Totenmesse m
wei hter Erde und vom 7. Jahrhundert an gbar n
Selbstmorder auf ewig verdammt seien, wird mittlerweile von vielen christlichen Geistlichen Gott
Uberlassen. Man verurteile die Tat, nicht den Tater, so hiel3 es in der katholischen Kirche 1983 (irr
Codex luris Canonici), als Beerdigungen von Selbstmbmech offiziell wieder zugelassen und
empfohl en wurden. *
http://lwww.planet-wissen.de/gesellschaft/tod_und_trauer/selbsttoetung/index.html

,Jeder ist vor Gott fiur sein Leben verantwor
hochste Her des Lebens. Wir sind verpflichtet, es dankbar entgegenzunehmen und es zu seiner
Ehre und zum Heil unserer Seele zu bewahren. Wir sind nur Verwalter, nicht Eigentiimer des L
bens, das Gott wuns anvertraut hat. Wi r diurfe
Katechismusler Katholischen Kirche, Nr. 2280, Rom, 1992

» Nun ist Selbstmord i mmer ebenso sittlich ul
i hn i mmer als schwerwiegend bdse Entschei dun
der Selbstmord eineuflckweisung der absoluten Souveréanitat Gottes tber Leben und Tod dar,
wie sie im Gebet des alten Weisen Israels verkiindet wird: »Du hast Gewalt Uber Leben und Tod
du fuhrst zu den Toren der Unterwelt hinab und wieder herauf« (Weish 16, 13; vgl. Tab 13; 2
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Papst Johannes Paul 1., Enzyklika ,Evangel:

2.3.2 Gemeinsameiblehnung des Suizids durch EKD und DB}39)

, Fadr den Christen bedeutet die Selbsttdoeung
rung: Er kann diese Tah letzten nicht verstehen und nicht billigenund kann dem, der so Ina
delt, seinen Respekt doch nicht versagen.*
Gemeinsame Erklarung des Rates der EKD und der Deutschen Bischofskonferenz in Verbindung n
den ubrigen Mitgliedsund Gastkirchen der Aeitsgemeinschaft christlicher Kirchen in demBu
desrepublik Deutschland und Berlin (West), 1989
http://lwww.ekd.de/EKDTexte/sterbebegleitung_sterbehilfe_4.html

2.4 AblehnendeHaltungvon Kirchenund kirchennaherOrganisationernzur Suizidhilfe

Nach Artk e | 38 GG sind Abgeordnete ,Vertreter de
nicht gebunden und nur i hrem Gewissen unmterw
spruch zu Artikel 38 GG die 360 Abgeordneten, die fir den § 217 gestimmt haigem, den Wi

len der Mehrheit der Blrger in erster Linie die Interessen einer religiosen Minderheit vertreten
haben, indem sie Forderungen der beiden grol3en Kirckenservativer christlicher Abgeordneter

und konservativer(und zum Teil christliched\rzte nach einem strafrechtlichepVerbot der g-
schaftsmafligen Forderung der Selbsttétuingchgekommen sind.

(Mit , kerhgdarswwdtiich® meine ich in Ermangel ung
aus ihrem christlichen Glauben heraus dem Suizid werdodganisierten Suizidhilfgrundsatzlich
ablehnend gegenlber steheBiese Ablehnung wird von der Mehrheit der Mitglieder der beiden
grol3en Kirchen nicht mehr geteilt, s. 4)5.

2.4.1 Christlichinspirierte Aktivitaten gegen Dignitas Deutschlan@005/2006)

Schon 2005 hat sich digischéfin det.andeskirche Hannovebr. Margot KaBmanmegen orgain

sierte Suizidhilfe bzw. deren Unterstitzung ausgesprochen. Noch am Tag der Griindung iron Dign
tas Deutschland e.V. in Hannovam 26.9.2005durch Dr. LudwigA. Minelliet al. verbreiteten
Margot Kalfmann und das von dem evangelischen Mitglied der CDU Dr. Ursula von dere-eyen g
leitete niedersachsische Ministerin flr Soziales, Frauen, Familie und Gesundheit eine gemeinsamt
Pressemitteilung, die Uberschrieben war

, LANDESBI SCHOFI N KARMANN UND SOZI ALMI NI STERI

dAulRern sich gemeinsam zur Sterbehilfeorganis
Darin steht wu.a.: ,KaBfBmann und von der Leyen
der Alten und Kranken zu entledign . So eine Gesellschaft sei r

https://www.landeskirchehannovers.de/evlkale/presseund-
medien/pressemitteilungen/landeskirche/2005/09/28636

Die AuRerungen dies&amen halte ich ihrerseits fizynisch, da sie demorsizenden des Vereins
Dignitas, HerrDr. Minelli, unterstellen, ewtrde aus einer zynischen und menschenverachtenden
Einstellung heraus dazu beitragen wollen, sich der Alten und Kranken zu entledigen. Fralg Dr. K&
mann und Frau Dr. von der Leyen konnter si@glicherweisegar nicht vorstellen, dass Dignitas
aus humanistisclaltruistischen Motiven heraus Suizidhilfe letst®abei war auch schon damals
allgemein bekannt, dass immer wieder alte Menschen aus durchaus nachvollziehbaren Gfiinden
oft unter Verwendung unzureichender oder grauenhafter MethoderSuizidversuche unterima

men. Es ish i c menschenverachtendl n d  z y somderroft &thischvertretbar oder sogar
geboten,solchen Menschen-auchmithilfe eines Vereinsdie Mdglichkeit zu geberauf shnelle,
sichere und humane Weise zu sterben.
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Als Dignitas Deutschlan8005 in Hannover gegrindet wurde, protestierte die Deutsche Stiftung
Patientenschutz (DSP), die damals noch Deutsche Hospiz Stiftung hiel3, vor dem Hotel, in dem di
Grundungssitzung stttfand: , Di e Gr idndung von "Dignitas Deut
all derer, die Tag fur Tag voll Liebe und Hingabe an der Seite Kranker und Sterbender stghen”, sa
te der Vorstand der Deutschen Hospiz Stiftung, Eugen Brysch. Vor der Grindsagsuking

hatte die Hospiz Stiftung, eine Patientenschutzorganisation fur Schwerkranke, mit Pestmasken,
"Giftcocktails" und Plakaten protestiert, auf denen "Kein Todesexport aus der Schweiz" stand. Di
nitas sei eine "obskure Organisation”, die mit dem Tas$chéafte treibe, sagte Brysth.

http://www.rp -online.de/politik/deutschland/erstedignitasfiliale-stoesstauf-ablehnungaid-
1.1593789 Di e auch noch i n der Debatte zum BGE w
(s. auch.4.3 war auf einem der Rrtest-Plakate zu sehen.
http://www.taz.de/1/archiv/?dig=2005/09/28/a0308

Die Pressemeldungen von KéalRmann/von der Leyen und Brysch haben den ungaatbhalschen

bis diffamierenden Ton vorgegeben, der wielen prominenten Gegnern der organisierteSu-
zidhilfe bis zur Verabschiedung des 8§ 217 beibehalten wurde.

Zunachst versuchte die romisélatholische Christin Elisabeth Heistéeumann, die fur die CDU

als niedersachsische Justizministerin tatig war, ein Verbot der deensEiliale von Dignitasu
erreichen. Dies soll aber am Widerstand des weniger christlich ausgerichteten Koalitionspartners
FDP gescheitert sein. Daraufhin haben die ©&jierten Lander Thiringen, Saarland und Hessen
den Entwurf eines Verbotegder geschaftsmaRigen Vermittlung vorl€genheiten zur Selbsit

tung® vom 27.3.2006 vorgelegt (HRs. 230/06). Dieser Entwurf soll in den drei Ausschiissen
Recht (federfihrend), Gesundheit und Inneres des Bundesrats steckengeblieben sein.

Im Unterschied zum BGHer seine religiose Motivationicht erwahnt bekennt sich dieser En

wurf noch offen zu einer christlichen Bewertung des Suizids. Menschen, die ihr Leben beenden,
fehle es grundsatzlich an Hilfe, sie schatzten ihre Situation zu Unrecht als ausweglos ein:

, Di € ei genver atlbistbestimnitd Selbdtt@ungukanth vos @éem Hintergrund eines
christlich und humanistisch gepragten Gesellschaftsbildes regelmaflig nur als tragisches Ergebni
fehlender Hilfsangebote oder fehlgeschlagener Hilfe zum Leben verstanden werden und nicht als
eine won mehreren (gleichwertigen) Optionen im Umgang mit scheinbar ausweglosen &ituati
nen. * http://www.bundesrat.de/SharedDocs/drucksachen/2006/020300/230
06.pdf?__blob=publicationFile&v=1 $.2.3.2006

Ahnlich Harald Schliemann (CDU), Justizministerliringen:

,Der Sui zid kann ahuganistiscb epragtere Geselisshaftshildes immel rurc h
als tragisches Ereignis angesehen werden. *
http://dipbt.bundestag.de/dip21/brp/821.pdBundesrat, 821. Sitzung, 7.4.2006

242 1 0f SKy dzySh KRS NISa .T dzy { St ond-KatfidtiddtRiGirchBR(dbNEDR) R A S
, Freiwillige Beihilfe zum Sel bstmord verston
Katechismus der Katholischen Kirche, Nr. 2282, Rom, 1992

§ 217 ist dieser vatikanischen Norm nicht ganz, abegmeifies Stiick entgegen gekommen.

,Di e Sel bstmordabsicht eines anderen zu K eil
fe zum Selbstmord« behilflich zu sein heil3t Mithelfer und manchmal hdchstpersonlich Tater eines
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Unrechts zu werden, das niemsakuch nicht, wenn darum gebeten worden sein sollte, gerechtfe
ti gt werBMamstkahmhdnnes Paul ., Enzykli ka ,

Diesen papstlichen Richtlinien entspricht der Sensburg/DorflHgwurf (SDEBT-Drs. 18/5376),

der vorsah, mit Freiheitsstrafe bis zu funf Jahren zu bestrafen, werriesi 8elbsttotung Hilfe

leistet. Konsequenterweise verwenden Sensburg et al. in diesem Entwurf die abwertendefr Begri
fe ,Selbstmordéraeandh, Sel bst mordyv
http://dip21.bundestag.e/dip21/btd/18/053/1805376.pdf

Die Verfasser des Entwurfslgeuen sich nicht, verzweifeltdenschensprachlich in die Nahe von
Mdrdern zu bringen und ihnen indirekt niedere Beweggriinde (s. 8 211 StGB) zu unterstellen.

Im Alltagund nattrlich auch in deMedien wird bis heutehaufig noch von Selbstmord gespr
chen und selbst im Bundestag verwendeten mehrere Abgeetd diesen vergifteten Begriff, z.B.
Jens Spahn, deon 2009 bis 201§esundheitspolitischeSprecher der CDGSUFraktion war.

, Das Térhot alsp sli® Unantastbarkeit des Lebens eines anderen Menschen, steht auch
einer To6étung auf Verlangen und der Bei hil fe
Deutsche Bischofskonfereressemitteilungyom 10.6.2004
http://www.dbk.de/presse/details/?presseid=5Z&rHash=c6c256f54110970d084e2f6db57106c4

Die katholische DeutscHgischofskoferenzforderte 2014ein gesetzliches Verbot jeder Fordes
organisierterassistiertenSuizids
,Aus dem Wi ssen um Gottes Zuwendung wurhdm Li e

Leiden und im Sterben sein Leben bejahen un
deut schen Bischoéfe ... sprechen sich nachdridc
assistierten Suizids ausdriuacklich gesetzlich

http://lww w.dbk-shop.de/media/files_public/vbxwreci/DBK_SterbanWuerde-2014.pdf

» Wir sind auch fur eine sehr Dbehutsame e ech
schaftsmallige verbieten, so dass also dann Leute, die das regelmalf3ig machen, diasdasrqu
Berufszweig machen, dass man also dealsodas Handwerk legen kanbas find ich auch rie

tig.“ Pralat Karl Justen, Leiter des Kommissariats der Deutschen Bischofskor{iéatimalisches
Biro) in BerlinPhaenixRunde, 15.10.2014

https://www.youtube.com/watch?v=I0FQH2Pi98w ab 21:21

2.4.3 Forderungen der EKD nach einem Verbot der geschafSigein Suizidhilfg2008/2014)

., ES wird vorgeschl agen, auf politischer Ebe
von Gelegenheiten zur Selbstt@ig und damit auf ein Verbot von Sterbehilfeorganisationen nach
Schweizer Muster hinzuwirken. ™

Bischof Dr. Wolfgang Huber, Vorsitzender des Rates der Evangelischen Kirche in Deutschlan
Vorwort zumEKEFext 97 , Wenn Menschen sngshifezemProblen | e
der arztlichen Beihilfe zur Selbsttdotung®, H
http://lwww.ekd.de/download/ekd_texte 97.pdfS. 6

», EIl ni gkei-t sollte daruber bestehen, dere- ges

organisatimen, die sich dieser Aufgabe verschrieben haben, moglichst bald einen rechtlieghen Ri
gel v or z EKDIdxtioe (8.@)n2008, S. 34
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,Di e organisierte bzw. geschaftsmafBRige Bei hi
teln unterbunden werda . *

Der Bevollméchtigte des Rates der EKD, Statement zum Thema: Suizidbeihilfe /-Radtalties-
pizversorgung bei der fraktionsoffenen Sitzung der CDU/CSU Fraktion des Deutschen Bundestage
am 24.9.201ttps://www.ekd.de/bevolimaechtigter/stellungnahm@140924_statement.html

., Der Rat der EKD spricht sich far ein umfas
gleich, ob kommerziell oder nichto mme r zi el | aus.

Beschluss der EKD, Dezember 2014

http://lwww.ekd.de/EKDTexte/sterben_in_wuerde iml

2.4.4 Kardinal Marx und Bischof Bedfor8trohm fordern gemeinsam einVerbot der ¢-
schaftsmafigen Forderung der Selbsttotu(iy7.2015)
»,Anl asslich der anstehenden Beratungen si-prec
sierung der Beihilfewm Sui zi d entgegenzuwirken. e Wir  f
Ausbau der Palliatiwund Hospizversorgung sowie ein Verbot der organisierten Formen deit-Beihi
fe zur Selbsttétung. Diese gesetzliche Regelung sollte flr Vereine, sonstige Organisatidnen
Einzelpersonen, aber auch fiir Arzte gelten, die den assistierten Suizid als Behandlungsoption an
Ende des Lebens in geschaftsmaliger Form anbieten. Ohne ein klares gesetzliches Zeichen geg
geschaftsmafig angebotene Beihilfe zum Suizid beflurchterewea zunehmende Aufweichung
des Totungstabus in unserer Gesellschaft . *“
Parlamentarische Beratungen zur Neuregelung der Suizidbeihilfe im Deutschen Bundestag
Stellungnahme von Kardinal Marx und Landesbischof Bedtmahm, 1. Juli 2015
https://www.ekd.de/presse/pm116 2015 _stellungnahme_suizidbeihilfe.html

Am 119.2015 haben der Bevollmachtigte des Rates der EKD und der Leiter des Kommissariats de
Deutschen Bischofe (Katholisches Buro in Berlin) eine gemeinsame Stellungnahme, vizr G
entwirfenbetrd f end di e Hil fe zur Selbsttoétundarnver
postulieren sie ein ,Ja Gottes zu jedem mens
Suiziden ab (S. 2) undrsphen sich fir den BGE aus.
https://www.ekd.de/download/201509-11_Stellungnahme_Suizidhilfe.pdf

245 CaritasF 2 NRSNII +SNb 20 RSN a3 SShitk(abRUWAYNGAISY
JJn Tragerschaft der Caritas gibt es bundeswe
im harten Wettbewerb, in dm stationare Einrichtungen sich befinden, nicht der Betrieldswir

schaft das letzte Wort liber die Gestaltung des Sterbens zu lassen, sondern eine Kultur-des Ste
bens zu etablieren, in der die christliche Sicht auf das Leben, das Sterben und den Tod dlie Hohe
Ubernimmt PralatDr. PeteNeher, wohl 2014 oder 2015
https://www.caritas.de/magazin/schwerpunkt/sterbeand-tod/sterbebegleitungalsaufgabe

fuer-alle

s n Ot erben in Wirde bedeutet, die Ar tesbedd- Wei
tetni cht, den Zeitpunkt des St er-Prasident Pster INéhert z
anl asslich der heutigen Debatte Uber Sterbeh

https://lwww.caritas.de/fuerprofis/presse/pressemeldungen/palliativkultorussgestaerkt
werden
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. »nDringend erforderlich ist eine Regelumrg, v
tet. Es darf nicht der Eindruck entstehen, es handle sich dabei um eine gewdhnliche Bienstlei
tung“, fordert Neher.*®
https://www.caritas.de/fuerprofis/presse/pressemeldungen/neinur-organisiertenbeihilfe-zum-

Suiz 2.7.2015

2.4.6 Diakoniefordert Verbot der organisierten Beihilfe zum Suiz{#9.9.2014)
In einem Positionspapier lehnte die Diakonie am 29.9.2014, also noch vor der Orientierurigsdeba
teimBunéé st ag, die organisierte ,Beihilfe zum Su

,Di e Diakonie Deutschland setzt S i c hgewinaai- e i r
entierter/gewerblicher Sterbehilfe ein, weil durch jede Form organisierter Beihilfe zum Suizid, ob
gewinnorientiert oder nicht, der Eindruck erweckt wird, Selbsttétung sei eine Gestalt des $-eben
endes unter anderen. Zugespitzt: Wir befurchten, dass Suizid durch die organisierte Beihilfe zur
gesellschaftlich akzeptierten, unhinterfragten normalen Variante deb&tes wird und die Beihi

fe zum Suizid zur entsprechend normalen Hilfe(leistung) fur Sterbende. Das lehnegesmnen-

sam mit der Evangelischen Kirche in Deutschlandb. Angesichts der Tragweite der Problematik
halten wir eine gesetzliche Regelung éiingemesseri.

DieDiakonie hat sogar die individueBeztliche Suizidhilfe kategorisch abgelehnt:

., Di e Diakonie Deutschland | ehnt es ab, di e
bzw. zur in Ausnahmefallen mdglichen arztlichen, d. h. pémell zu erbringenden Leistung zu
erkl aren. *
https://www.diakonie.de/media/Positionspapier__ Assistierter_Suizid 140929 &

2.4.7 Zentralkomitee der deutscherKatholikenfordert VerbotRSNJ 2 NHI YA aA SNI Sy
{ dzA (Z&HKR 17.10.2014)

Am 1710.2014, also noch vor der Orientierungsdebatte im Bundestag und lange vor ddf Verd

fentlichung des BGEs, forderte dadks£in Verbot der geschéaftsmaRigen Forderung der Seibstt

tung:

,Das Zentral komitee der deut s c h eten désaDeulisohen k e
Bundestages, jede Form der organisierten Beihilfe zum Suizid ausnahmslos und strafbewehrt zt
verbieten. .. Wir sind UuUberzeugt, dass es f U
rechts des Verbots der organisierten Beihilfe 3elbsttétung bedarf. Denn wenn entsprechende
Angebote vorhanden sind und allmahlich etabliert werden, wiirden sie allein dadurch eine-die g
sell schaftliche Erwartungshaltung verschld ebe
f e wer dede Svzdbetilfenumentgeltlich anbieten, und gewerbliche Anbieter ebenso
verstanden wie Einzelpersonen und Arzte, sofern es sich um auf Dauer angelegte Angebote mi
wi ederholter Durchfdhrung handelt . *
http://www.zdk.de/veroeffentlichungen/erklaerungen/etail/Jazur-palliativenBegleitungNein
zur-organisiertenSuizidbeihilfe219z

Beschlossenvom ZdKkaupt ausschuss am 17.10.2014, &~ h.
batte®.

Dieser Text nimmt in komprimierter Form den BGE und dessen Begrindunggvddve 360 anz
Uberwiegend christlichen oder glaubmguslimischen Abgeordneten, die am 6.11.2015 dem BGE
zugestimmt haben, sind diesend &hnlichenForderungn nachgekommen. Wie stark das ZdK in
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Berlin mitregiert, zeigt die Tatsache, dass die folgendllegeordneten alle zugleich Mitglieder des
ZdKs und de$8. Deutschen Bundestags sind und fur den § 217 gestimmt haben:

CDU/CSUDr. Maria Bohmer, Thomas Dorflinger, Ingrid Fischbach, Dr. Maria Flachsbarth, Markus
Grubel, Monika Gratters, Dr. Claudia LiagdMichel, Nadine Schén, Peter Weiss
SPDMichael Hartmann, Dr. Barbara Hendricks.

2.4.8 Bund katholischetUnternehmer und iKVfordern+ SN 20 RSNJ 2NHF yAaAsS
{ dzA (18.R2D14)

In einer gemeinsamen Pressemitteilungn BKU und KK{Bundesverband der Katholiken in WAr

schaft und Verwaltung e.Vhjel3 esschon im Februar 20141.h. tGber ein Jahr vor der Vertffantl

chung des BGEs

»~Angesichts der aktuellen Diskussion zum Thema Sterbehilfe sprachen sich die anwesdnden Mi
glieder des KkBurdesvorstands, die Bundesvorsitzende des Bundes Katholischer Unternehmer
e.V. (BKU), Marikuise DOtt MdB, und der Bundesvorsitzende des Kolpingwerkes, Thomas-Dorfli
ger MdB, sowie die Abgeordneten Dr. Georg Kippels und Matthias Hauer fir ein umfassendes g
setzliches Verbot der organisierten Beihilfe
http://www.bku.de/index.php?ka=1&ska=4&abs=40

2.4.9 Katholischer Deutscher FrauenbuntbNRS NI +SNbB 2 0 Of 9eA | aAZR\NEES: AyK
(12.10.2014)

, Der fKoDrFdBer t den GeedwedeZFgr bor orgamsiefter Suizidbgihilfe geset

l'ich zu verbieten.® Beschluss der Bundesdel e

http://www.frauenbund.de/fileadmin/user_upload/Stellungnahmen/204-12 KDFB

Stellungnahme_ Sterbebegleitung.pdf

2.4.10 Deutscher Ethikrd@ YLIFASKE 0 +SND 20 RSN IS HBHNBINE Y N {
Die Mitglieder des Deutschen Ethikrats werden vom Bundestag und vom Bundesrat ernannt und
tendieren daher mehrheitlich dazu, Meinungen zu vertreten, wie sie in diesen Institutionen und
bei den Kirchen vorherrschehm September2012 pladierte deiEthikratdafir,, j eFdren der
organisierten Suizidbeihilfe zregulieren. Wie sich diese Regulierung konkret gestalten sollte,
wurde jedoch kontrovers diskutigrt

http://www.ethikrat.org/dateien/pdf/infobrief-03-12.pdf S. 5f

Am 18.12.2014 man hat erst mal die Diskussion in der sog. Orientieruelgatie des Bundestags

am 13.11.2014 abgewartethat der Deutsche Ethikrat eindd-hoc Empfehlung veréffentlichin

der u.a. steht:

,» Al | er ten mghdAuffaseuind der Mehrheit des Ethikrates Suizidbeihilfe sowie ausdrickliche
Angebote dafur untersagt werden, wenn sie auf Wiederholung angelegt sind, offentlich erfolgen
und damit den Anscheiriner sozialen Normalitéat ihrer Praxis hervorrufen kéem Dies dient

dem Schutz sozialer Normen und Uberzeugungen, in denen sich der gebotene besondere Respel
vor dem menschlichen Leben widerspiegelt. Eine Suizidbeihilfe, die keine individilfellm trag-

schen Ausnahmesituationen, sondern eine Art Ndfalawéare, etwa im Sinne eines wéahlbaren
Regelangebots von Arzten oder im Sinne der Dienstleistimes Vereins, ware geeignet, dee-g
sellschaftlichen Respekt vor dem Leben zu schwachen. Des Weiteren und vor allem ist der Gefah
fremdbestimmender Einflessnahme in Situationen prekar8elbstbestimmung vorzubeugén.
http://lwww.ethikrat.org/dateien/pdf/empfehlungsuizidbeihilfe.pdf S. 3
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Ahnliches findet sich schon im Entwurf der
Hessen (2006) und defaesetzentwurf der MalteserLobbyOr gani sati on , Dieut s
entenschut z*“ (20 1Aufdieuwerdotsfergeduhgeund deren urdichends B
grundungsversuche gehe ich an anderer Stelletdier soll nur noch dargestellt werden, dass der
Enfluss des Deutschen Ethikrats auf die Gesetzgebung insofern verfassungsrechtlich bedenklicl
ist, alsviele vondessen Mitglieder den Krchen nahestehen oder sog¥ertreter der Kirchen sind

und moglicherweisereligiose Anschauungen in die Gesetzgebumdlief3en lassen wollenDie

Stell ungnahme des Nationalen Ethikrats eon
bensende®“ gsaphesthintersdengzentralen Symbol des Christentums, dem Kreuz, auf
dessen senkrechtem Balken unten das Themaun@aom , Nati onal er Et hi kr a

http://www.ethikrat.org/dateien/pdf/selbstbestimmungund-fuersorgeam-lebensende.pdft. 1

Zu den drei Verfassern der Stellungnahme gehéren ein Weihbischof (Anton Losinger, s.u.) und ei
TheologieProfessor (Eb#ard Schockenhoff, der auch fur den Deutschen Ethikrat tatig geworden
ist und den Rechtsausschuss des Bundestags im Seete20t5 beraten hat). Untedten 26Mit-
gliederndes Et hi krats, die am 18.12.2014 , ZseF Re
schaft®*® Stellung genommen haben, f a n mbligibsenh s |
Anschauungen oder kirchlichen Organisatiomahestehen odesich fur diese engagierender
engagiert haben

Wolf-Michael Catenhusenstellvertretender Vorsiender des Ethikratsyar von 1999 bis 2011
Mitglied im Prasidium des Deutschen Evangelischen Kirchentages.

Dr. Peter DabrockStellvertretender Vorsitzender des Ethikra®spf. fur ev. Theologie, Pfarrer (im
Ehrenamt) der Ex.uth. Kirche in Bayerwar Mtglied in Kommissionen des Rates der EKD, seit
2014 Mitglied der Kammer fur Offentliche Verantwortung der EKD

Dr. Martin Heinist ev. Bischaf

Dr. Thomas Heinemanist Prof. an deiPhilosophisciheologischen Hochschule Vallendar

Dr. Wolfram Hoflingist Prof. fur Staatsrecht, seit 2001 Mitglied im Vorstand bzw. Stiftungsrat der
kath. LobbyOrganisation Deuts@&hStiftung Patientenschutz (3.6).

Dr. llhan Ilklic, PD,muslimischer Medizhtthiker, hat siclschonfur die Legalisierung der religios
motivierten, aber ethisch verwerflichen Vorhautamputation bei S&uglingen und Knabee-eing
setzt

Dr. Leo Lataschjudischer Arzt, Apl. Prof., Mitglied im Direktorium des Zentralrats der Juden in
Deutschland, Vorstandsmitglied der Judischen Gemeinde in Franktetlyesiretender Va-
standsvorsitzender der Zentralen Wohlfahrtsstelle der Juden in Deutschland (ZWST), hat sict
schonfir die Legalisierung der religios motivierten, aber ethisch verwerflichen Vorhautamputation
bei Sauglingen und Knaben eingesetzt

Dr. Anfon Losingetist Weihbischof, Grol3offizier des Ritterordens vom Heiligen Grab zu Jerusalem
Dr. Eckhard Nagebkt Prof. fir Medizinmanagement und Gesundheitswissenschaften, seit 2001
Mitglied des Prasidiumsvorstands des Deutschen Evangelischen Kirchentages

Ulrike Riedelwar Mitglied der Kammer fir 6ffentliche Verantwortung der EKD

Dr. Edzard Schmietortzigwar Prof. fur Offentliches Recht, Richter und Bundesminister. Von 1997
bis 2004 war er Mitglied der Synode der Evangelischen Kirche in Deutschland.

Dr. Eberhard Schockenhoi$t Prof. fur rom-katholische Moraltheologie

Dr. Elisabeth SteinhagefhiessenProf. fir Innere Medizin/Geriatrie, war von 1995 bis 2014-Arz
liche Direktorin des Evangelischen Geriatriezentrums Berlin
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Dr. Christiane WoopenVorstzende des Ethikrat$2rof. fur Ethik und Theorie der Medizin, Stipe

diatin der Bischoflichen Stiftung Cusanuswerk, arbeitete am ev. Krankenhaus Weyertal, freie Mi
arbeiterin des Cusanuswerkes, »-KIoO@AisSibn1"Skabges" w a |
an der Diakonie Michaelshoven in KoIn und 1998/1999 Mitglied der Arbeitsgruppe "Abtreibungen
bei zu erwartender Krankheit oder Behinderung des Kindes im Rahmen der medizinischan Indik
tion" des Zentral komitees der digglet desBarelasvoK at h
stands von donum vitaend von 2000 bis 2005 Mitglied des Landesvorstands von Frauen ber
ten/ Donum vitaeeds. V. NRW.* (Wi ki

Dr. Michael Wundeiist DiplomPsychologe der Evangelischen Stiftung Alsterdorf (Diakonie)

2.4.11 BAhristinnen und Christen von Biindnis90/Die Grin@h3.2015)

Christliche Arbeitskreise, die versuchen, auf die Politik ihrer Parteien Einfluss zu nehmen, haber
alle derzeit im Bundestag vertretenen Parteien. Ich beschréanke mich hier auf B90/Griine.

» U n sBumdesarbeitsgemeinschaft (BAG) versteht sich als eine politische Gruppierung der Partei,
die davon ausgeht, dass die Umsetzung griuner Ideen und die Beachtung Bshlisticher We-

te zwangsl @aufig zu gemeinsamem politischen H
http://grue ne-bagchristinnen.de/willkommen

Dass dies nicht immer so ist, zeigt allein schon die Abstimrdangrinenzum 8§ 217. Es kdnnte

aber sein, dass christliche Aktivisten innerhalb der Parteien das eine oder andere MdB zu einem J
far den § 5hdbén. Demaitglieeldr des Buhdestags konnen sich nicht mit jedem G
setz, Uber das sie abstimmen sollen, grindlich beschaftigen und durften bei komplizierien eth
schen und rechtlichen Problemen wie der Suizidhilfe gelegentlich Gberfordert B&nWAZ
scrieb am Tag vor der Abstimmung i m Bundest ac
VolRbeckkayser, die 30 Jahre im Gesundheitsd Sozialdienst gearbeitet und sich somit schon
lange mit dem Thema Sterbehilfe beschaftigt hat. Viele Abgeordneén saéllig unsicher, we
chem der vier Antrage sie zustimmen sol-I en,
Kayser ist MdB. Sie gehort zu den wenigen Abgeordneten der CDU/CSU, die am 6.11.2015 fiir de
HintzeReimanrREnt wur f gesti mmt haben. *

http://www. derwesten.de/ikz/staedte/iserlohn/dasvird-ein-spannendeitag-id11257058.html

Die christlichgrine BAG forderte am 7.3.2015, also noch vor der Verdoffentlichung des BGEs, ein
,Verbot der geschéaftsmafi gen Bei hi Eidzelpergonen Se
(pl anvol l und wiederhol t, mit oder ohnet Gew
spricht. Auch die in dem Positionspapier y S
Begriindung dieser Forderung stimmt mit den Eiddungen im B&gut Uberein.

http://gruene-bag
christinnen.de/userspace/BV/bag_christinnen/Dokumente/GC_BroschSterbehilfe_A6.pdf

Diese fromme BAG macht den Kirchen besti mmt
ethischen Grundlagen politischen Handelns anzidstg fur zivilgesellschaftliches Engagement zu
wer ben und bei der Konfliktpravention mi3tzuv
gebenden Vertreterinnen und Vertretern der K
Fur mich sind solche Abgeordnete der verlangerte Arm der Kirichéan Parlamenten.

2.5 Verbot vonSuizid und Suizidhilfen Islam
Wahrend es in der Bibel keexplizites, Wo r t Gottes® zum Sui ziid gi
schen Uberlieferung dazu eindeutige Aussagen:
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Sure 4, 29: ...und begeht nicht Selbstmord

Sue 4,30: Und wer dies tut in Feindschaft und Frevel, wahrlich, den werden Wir brennen lassen
im Feuer; denn dies ist Allah ein Leichtes.

Der Koran, ubersetzt von Max Henning, Reclam, 1991

In einem Hadith (von Buchari tiberliefed.h.mit authentischer Ubrlieferungskette) heifit es:
~AlFHasan berichtete, dass Gundub berichtete, dass der Prophet Muhammads S&glen und
Friede auf ihm sagte: Ein Mann litt an Verletzungen und beging deshalb Selbstmord. Allah sagte
dazu "Mein Knecht nahm sich das Leben ighdMir damit zuvorgekommerich verwehre ihm das

P a r a dhttg/aslah.de/1641.phpNr. 14

.,  Der Il sl am beflirwortet die Sterbehilfe- nioc
Islamischen Union der Anstalt fir Religion, kurz DITIB. Im Islammdex Mensch nicht die Wahl,

Uber das Ende seines eigenen Lebens oder das eines Anderen zu bestimmen. Gott habendem Me
schen das Leben gegeben und nur Gott durfe e
http://lwww.taz.de/1/archiv/?id=archivseite&dig=2005/05/04/a00145.2005

In eirer Handreichung de&entralrats der Muslime heil3t es:
»,Auch die Selbsttoétung und die arztliche Bei
http://islam.def/files/pdf/sterbehilfe_islam_zmd 2013 03.p&f 10

2.6  Prominente Suizidhelfer: Kritik und persénliche Anife

Um ein Verbot der organisierten Sterbehilfe vorzubereiten, haben etliche Kirchenfunktionare,
Arztfunktiondre und Politiker schon seit Jahren Stimmung gegen entsprechende Vereineund Ei
zelpersonen gemacht. Dies findet man sowohl in allgemelmm als auch in auf prominente
Sterbehelfer bezogenen unsachlichen Passagen von Reden im Bundestag:

, Kol l eginnen und Kol l egen, wir missenr-auch
nannten Sterbkelfern und anderen zwielichtigen Peren, das Handerk gelegt wird. Ich will

nicht, dassrerzweifelteMenschen siclan anonyme Sterbehilfevereimeenden mussef.

Dr. Carola Reiman(SPD), Orientierungsdebatte, pdf S. 8

.2.6.1 Uwe-Christian Arnold

Der einzige arztliche Suizidhelfer in Deutschland, éehrProf. Hackethal durch die Medien vielen
Birgern bekannt geworden ist, ist der Berliner Urologe und PalliativmedizinerQbwstian
Arnold, der nach eigenen Angaben schon in tGber 200 Fallen Suizidhilfe geleistet hat.
Kurzbiografiehttp://www.giordano-bruno-stiftung.de/beirat/arnolduwe-christian

Nachdem ich mich tUber Herrn Arnold u.a. ductle s s en Buch , koetubedeein- Hi |
sehbare Videogz.B.https://www.youtube.com/watch?v=XboJIMof24 ) und einen Vortrag, den

er im Herbst 2015 im Café Alex in Duisburg gehalten hat, informiert habe, halte ich Arnold fur e
nen aufrechten, hochanstéandigen Menschen, der verzweifelte Menschen nicht im Stich lasst und
keineswegs leichtfertig Fianten , e n t s drregster“Lini®hdneer Ruhm und Geld her ist.

Auch wenn Herr Arnold sich nur die Reisekosten erstatten liel3e, fiele seine quasi ehrenamtliche
Tatigkeit nun als ,geschaftsmafige FOrderung
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Schon P05 wurde Herr Arnold als zweiter Vorsitzendess Vereins Dignitas Deutschlavah Frau

Dr. KaBmanrund Frau Dr. von der Leyeim pauschalisierender Weisangegriffen (s2.4.1).

Diese Pressemitteilung vertritt eine simplifizierende uratth meiner Ein$étzungreligios voren-
genommene Sicht auf leidvolles Sterben: Hier die Guten, die Palliativmedizin, Hospizarbeit und
individuelle Zuwendung anbieten, und dort die Bésen, die sich auf menschenverachtende Weise
der Alten und Kranken entledigen. Die Bereghtig professioneller Suizidhilfe in bestimmten-Fa

len wird—zu Unrecht- implizit bestritten, humanistische Motive der SuizidhelWegrdenfir aus-
geschlossen gehalten.

Die ,HartSealemgf aiom* 19. 11. 2012 hatt e chiohkeit r e
oderMord-dar f ein Arzt beim Sterben helfen?®.

Zu Beginn der Sendung fragter Christ~rank Plasberg Herrn Arnold:

, Herr Arnol d, wieviel Bestatigungen dieser #
umzulegen vom arztlichen Helle zum &ar ztl i chen TOoten?". Di e
der Sendung und die obige Frage kann man eventuell als journalistische Technik rechtfertigen.
Beides zeigt aber, dass es (auch) zum Zeitpunkt dieser Sendung in den Medien und entsprechen
in der Bevdlkerung begrifflich zum Teil drunter und druber gifiensichtlichwar die kirchliche

und mediale Kampagne gegen Herrn Arnold, Dignitas Deutschland und StHD nicht ohne Wirkung
geblieben.

Davon zeugt auch die Einlassung von Hetenning Scherfder vor allem als Bremer Blrgerraei
ter bekannt wurde und der Evangelischen Kirche nahe steht (Scherf war Stipendiat und spater
Mitglied der Leitung des Evangelischen Studienwerks sowie Mitglied des Prasidiums des Deu
schen Evangelischen Kirchentages).agtesin der mir vorliegenden Aufzeichnung der Sendung:

, Das, was Herr Arnold da betreibt, er i st |
sucht sozusagen seine Patienten, das befremdet mich sehr, muss ich sagen, ich hab so einen Ar
wieS e noch nie getroffen. .. lch hab bei i hm

Das bef r e md éttps:/mvwybutubescbnr/watth?v=71Id9HyIQUab 6:10

Neben Herrn Arnold salRen am Podium aulRer Herrn Scherf noch zwei weitere enga@giesten,
namlich die Uberzeugte Christin und Palliativmedizinerin Dr. Barbara Schubert und der Ménch
,Bruder Paulus® Terwitte, was widerspiegelt,
zi dhi | f ezuUéchtifis lesonders kompetent halte

Fur skandalés halte ich die AuRBerung des Mitglieds des EthRratsWolfram Hofling der Expe-

te fur Straf und Staatsrecht ist, aber sich nicht scheut, vor grol3em Publikum amasycholog

sche Ferndiagnostik zu betreiben:

»Wer diese Sachen ausmissionarischenkifer macht— 250 bis300 Féallen dem einen Fallda
muss man sich doch fragen: Was treibt einen solchen Menschen eigentiich “
http://www.ethikrat.org/dateien/pdf/plenarsitzung27-11-2014-simultanmitschrift. pdf

27.11.2014

Da warees hilfreich gewesen, wenn Herr Dr. Hofling nicht nur sich oder vielleicht Eugen Brysch
gefragt hatte, sondern Herrn Arnold sel b-st.
onarischem Eifer*® sei tundHenArngdsmiterrauctibe Kusch,gDr .
arbeitet hat, s.3.6. Herr Dr. Hofling ist seit 2001 Mitglied im Vorstand bzw. Stiftungsrat der DSP,
die sich— moglicherweise schon ab 2004&Ur ein Verbot der geschaftsmaligen Suizidhilfe eing
setzt hat.)
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. Ei nzel neter"rihimen rsisht laue Kesstin Griese in Talkshows damit, 200 Menschen
dadurch zum Tod verholfen zu haben, dass man sie mit einem Giftbecher allein im Zimmky zuric
gel assen hat . *
http://lwww.mittelhessen.de/lokales/regionvetzlar_artikekSterbehilfedarf-kein-
Geschaeftsmodebein_arid,474511.htmP6.4.2015

Gemeint ist Herr Arnold, derfarau Griesggemeinerweise anlastetiass er Sterbende allein gela

sen hat. Schuld darawar abernicht Herr Arnold, sonderd er j ur i sti schen- I rr
s t e | Auohmach Suizidhilfedurch den Herr Arnold strafrechtlich gezwungen geweséne,
nachEinnahme des todlichen Medikamergieh um eine Lebensrettung des Suizidenten zuilbem
hen. Dieser hatte dann- mdglicheweise mit einer schwerenc8adigung— Uberlebt. Ware der
Patient,,an der Hand des Arztégestorben, hatte Herr Arnoldine Strafe wegen unterlassener
Hilfeleistungnach 88 13 und 323c StGB riskiert. Die herrschende Meinung der Junist&ara-
tenstellung bei Suizidescheint sich abezu andern oder $wn geéandert zu haben.

2.6.2 Dr. Roger Kusch

Herr Dr.Kuschist Christ(t Aut or des Buch , Ster behi |undwaaus
Mitglied der CDU. Als Hamburger Justizsenator hat er sich flr eine Ausnahmeregelung beim § 21
StGB eingesetzt uhschon damals Kritik sich zum Christentum bekennender Politiker aufesich g
zogen. In einem veroffentlichten Streitgesprach warf iKatrin GéringEckhardu.a. vor:

. Wenn wir aktive Sterbehilfe einfdhr eifqrdke-ver .
rungen fir falsch. Eine solche Regelung wiirde den Druck auf todkranke Patienten, Sterbehilfe ir
Anspruch zu nehmen, enorm erhodhen. .. Viele &

Familie und dem Gesundheitssystem nur noch zur Last. Wiers@s nicht so weit treiben, dass
sie sich gendtigt fihlen, sozusagen sozial vertraglich abzuleben. Und die Gefahr sehe ich, wird Ih
Vorschlag umgesetzt . *“

Dazu entgegnete Herr Kusch:

.l ch nehme | hren Einwand er n shilfe miadseredrei Vbrausse d i e
zungen erfullt sein: Ein Arzt muss bescheinigen, dass es sich um eine tédliche, unheilbkre Kran
heit handelt. Zweite Bedingung ist ein intensives arztliches Beratungsgesprach, bei dem es nebel
den medizinischen auch um psychakihe Fragen gehen sollte. Und drittens: die notariell b
glaubigte Willenserklarung des Betroffenen bei vollem Bewusstsein. Menschen, die nicht todkrank
sind, nur meinen, zur Last fallen, konnen diese Hiurden gar nicht nehmen. Ich sehe unsere Gesel
schaft aich nicht als eine, die an altere Menschen die unanstandige Forderung erhebt, endlich
Pl at z z u http#vewh stern.de/politik/deutschland/deutschlanénicht-der-tod--das
sterbenist-dastabu--3290572.html

Dr . Kusch ist Vorsesrbekndte Dest ¥ehleamd (St HLC
Ende 2015-wohl wegen des 8§ 217 nur noch 543 Mitglieder hatte. StHD ist die einzige Organis
tion, die in Deutschlanth den letzten Jahre®uizidhilfe geleistet hat (254 Falle in sechs Jahren).
DieZahlen entstammen dem Buch:

Roger KusctDer Ausklang. § 217 StGB verandert Deutschland, BoD, 2016.

Mi t Hilfe dieses Vereins konnten Sterbewil]|l.|
nes Licht*® erhalten hatt &asser gelstei rezepteficcitigerMiedh u s
kamente enthielten. Mittel 1 war in der gewahlten Dosierung todlich, Mittel 2 war ein Beruh
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gungsmittel. War jemand nicht mehr in der Lage, einen Becher auszutrinken, wurde ein Irgektion
automat verwendet, der vom Sterballigen ausgeltst wurde und intravends zuerst eine beta
bende und dann eine tédlich wirkende Flissigkeit zufiihrte.

Eugen Bryschder Geschéftsfuhrer von Deutsche Stiftung Patientensc(id®&P) die zum Male-
serorden gehort, aulRerte sich am 30.6.2008 feigt Giber Dr. Roger Kusch:

. Wi r didrfen nicht einem politischen Amokl auf
die Angst der Menschen vor Pflege missbraucht, nur um 6ffentliche Aufmerksamkeit auf seine
eigene Person zu | &usdhearsteht eshden Wnterschi&lrzwischem Sterben
und To6ten nicht nur zu verwischen, sondern auch ad absurdum zu fuhren. Er betont zwar, dass die
von ihm mit Medikamenten fur den Suizid versorgte Frau ihre Entscheidung zu sterben, eselbstb
stimmt und involliger Freiheit getroffenen habe. Auf ihre Angst, zum Pflegefall zu werden, also die
Bedingungen unter denen sie sie getroffen hat, geht Kusch aber nicht ein. Genau aus dieser Angs
zieht es laut einer Umfrage mehr als ein Drittel der Deutschen vberligelbst Schluss zu machen
statt zum Pflegefall zu werden. Ginge es Kusch tatsachlich um eine politische und gesellschaftlich
Auseinandersetzung um Wurde am Lebensende, musste er genau auf diese Bedingungen eing
hen. ,Dur ch sei ne ediete Arsdisqualifizert dr sich selbst: Kusgh eals-kEx
kut or? Nichts berechtigt diesen Mann, sir-ch
deutlicht Brysch.*
https://www.stiftung-patientenschutz.de/news/178/128/DeutschdospizStiftungKusch
verwischtUnterschiedzwischerSterbenund-ToetenNarzisstische&Selbstdarstellungtatt-echter
Auseinandersetzurgm-Wuerdeam-Lebensende

Diese amateurpsychologischierndagnose eines ehemaligen Journalisten halte ich fir ueang
messen. Herr Dr. Kusch maeder Exekutor noch als Herr tGber Leben und Tod tatig. Die Angst der
Frau, zum Pflegefall zu werden, war vermutlich berechtigt, und es war nicht zu erwarten, dass sich
die Pflegesituation in Deutschland in Kiirze wesentligthessern wirde. Hatte er nitlsuizidhilfe
geleistet, ware die Frau wahrscheinlich gegen ihren Willen zum Pflegefall gewod#grsie hatte

zu einer unsicheren odexchonungslosefuizidmethode greifen missen.

Satt verniinftige Argumente gegen die organisierte Suizidhilfe vormgen, versuchHerr Brysch
lediglich Herrn Kusch als Person herabzusetzen. Schon von daher erscheint mir bedenklich, das
Brysch die Verfasser de§&SBderaten hat (s. Rede von Kerstin Griese am 2.7.2015 im Bundestag).
Dass noch nicht genug fir die Verbmssg der Situation in Pflegeheimen getan wurde, ist kein
Grund daf ar, jemandem die Suizidhilfe zu ve
auch niemand Obdachlosen helfen, sondern statt dessanMalinahmen fordern, die geeignet
sind, die Entehung von Obdachlosigkeit zu verhindern. Und selbst wenn tberall die Pflege sehr
viel besser wére, wirde es weiterhin Menschen geben, die den Tod einem Leben im Pflegeheim
oder im hauslichen Krankenbett vorziehen wirden. Im Ubrigen ist die ExistenzHrdSrchaus
geeignet gewesen, auf Mangel in der Betreuung alter Menschen hinzuweisen.

Hubert Huppe MdB, Behindertenbeauftragte der CDU/CShd Mitbegriinder des Vereins

», Chri stdemokr at, enterstéllé Herrd BrsKudchedme26.11.2013 in d@atkshow

» A n n e wahtihditdwidrig, dabei zu helfen, Menschen zu téten:

s .. 1Ch gehodore zu denjenigen, di e sagen, a-das ¢
fur, dass die verboten sein sollte, weil eben dabei genau das passiert ist, wasemit#len \e-

nig zu tun hat, was zum Beispiel der Herr Kusch macht in Deutschland, wo dann eben auch Me
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schen, die gar nicht sterbenskrank sind, und zwar die Mehrzahl derer nicht sterbenskrank sind,
sich dann mit seiner Hilfe toten | assen.”
https://www.youtube.com/watch?v=ABJNnSDn4RB¥:50

Renate Kiinas(B90/Grine)

Um Herrn Dr. Kusch unmittelbar vor den Abstimmungen am 6.11.2015 herabzusetzen, suggerierte
Frau Kunast entgegen der gebotenen Unschuldsvermutung, dass dieser ein Straftater ist:

, Und Kaislamm kanl Dammbruch sein, zumal der Staatsanwalt in Hamburg bereits nach
dem gel t endenPriRakallpdfS. 144t i g i st . *

Ein paar Wochen spater hat das Landgericht chge&kegen Kusch abgewiesery.8.4.3.

AhnlichKatia Keu(B90/Griine):

»Auch wer die Grenzen von der Beihilfe zur Tatherrschaft tGberschreitet, wie die Juristenndas ne
nen, wird wegen eines Totungsdeliktes zur Verantwortung gezogen, so auch die aktuelle Anklage
gegen Herrn Kusch, der Anl als8 fur die ganze

AhnlichDr. Petra Sittg(Linke), Rede im Bundestag am 6.11.2015, S. 19 li:

~Zweitens stehen Sterbehilfevereine in der Kritik. Roger Kusch mit Sterbehilfe Deutschland gilt als
das schwarze Schaf. Nur, mit ihm beschéftigen sich regelmafig Ermiteédndgdbn und Gerichte.

Also: Unser Rechtsstaat funktioniert doch hier augenscheinlich ziemlich gut, auch ohne strengere
Gesetzé.

Nein, hier hat der Rechtsstaat Mist gebaut und Abgeordnete des Bundestags in die Irre geflhrt.
Die Staatsanwaltschaft Hambulat zeitlich parallel zur Stieehilfe-Diskussion im Bundestatgn

Ruf von Herrn Kusch durch ein unsinniges Ermittlungsverfauiewer geschadigs. 4.3.4.3)Das

durfte bei der Mehrheitsbeschaffung fir 8§ 217 geholfen haben.

2.63 Dr. Ludwig A. Minelli

. »Bei hilfe zur Selbsttodétung, kann nicht die
mit schwersten Behinderungen sein, um ihnen ihre Schmerzen und ihre Verzweiflung zu nehmen und ihnen
in ihrer ihnen haufig ausweglos erscheinenden Situation ZemeDie unwirdigen und Menschen vehnac

tenden Vorgehensweisen der Schweizer Organisation Dignitas sind schiagfzuu r t ei | en; “ di €
Birgit Weihrauch, Vorsitzende des Deutschen Hespid PalliativVerbands, anléasslich der bekannt gewo
denenjings en Fall e von Beihilfe zur Selbsttdétung dur

http://www.dhpv.de/presseerklaerung_detail/items/20011-06_Dignitas.html6.11.2007

FrauDr. Birgit Weihrauchverwendet hier— wie viele nach ihr und evtl. schon einige vor +hei-

nen rhetorischenTrick. Tatséchlich ist Suizidhilfe nichieé Losungaber durchaugine mdgliche
Losungfir eine Untergruppe von schwerstkranken oder schwerstbehinderten Menschen. Typisch
ist auch,dass der Vorwurf gegen Dignitaage bleibt undauf Argumente verzichtet ind.

Im Jahr 2007 hatldB Ingrid Fischbach- méglicherweise in religiosem Ubereifer, denn sie ist Mi
glied im 4K —wabhrheitswidrigder SuizidhilfeOrganisation Dignitas unterstellt, sie wirde sterb
willige Personen toten:

., Was wir br aineddtungvon sterbawilligen Behsbnene wie sie Dignitas praktiziert,
sondern eine Sterbebegleitung, die diesen Na
https://www.landeskirchehannovers.de/evlkale/presseund-medien/nachrichten/2007/11/20

7253
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2.7 DerBuwdesprasidenta! Yy RSNJ |  YRE yYAOKU RdzZNOK RAS ||
Dass sich der Bundesprasidemd ehemalige Pfarrer Gauak Hinblick auf eine gesetzliche Reg

lung der Suizidhilfe als Vertreter des Volks erweisen und 8§ 217 seine Unterschrift verweigern wu
de, war spatstens nach einer Veranstaltugn 2.11.2015nit Gasten aus dealliativ und Hes-
pizmedizin im Schloss Bellevue nicht mehr zu erwarten. Der Journalist Matthias Kamann schriek
dazu u.a.

»,Denn Gauck selbst machte sich in seiner Einleitung einen zenalender Sterbehilf®ebatte

zu eigen. Einen Satz, der unentwegt von den Anh&ngern eines Verbots wiederholt wird: "Nicht
durch die Hand eines andern sollen die Menschen sterben, sondern an der Hand eines anderen.’
Was er selbst bei diesem Thema empfindeGauck, kdnne er "nicht besser sagen"” als mit diesem
Satz.*”

Kamann weist dann zurecht darauf hin, dass in der aktuellen Bundestagsdebatte der § 216 StGl
nicht zur Diskussion stiinde, auch bei der Suizidhilfe liebevoll die Hand gehalten werden kdnne,
und viele Palliativmediziner zu Suizidhilfe bereit seidnl3erdem seien auch Befurworter deri-Su
zidhilfe fir einen Ausbau der Hospizbetreuung.
http://lwww.welt.de/politik/deutschland/article148361265/Gauekerstricktsich-bei-Sterbehilfe
in-Widersprueche.html

Ein Foto in der Osthessétews zeigt den ERastor und Bundesprasidenten Gauck mit zwenMa
nern, die sich besonders intengivcht nur fur die Palliativmedizin, sondern aufilv den § 217
eingesetzt habendie Christen Dr. Thomas Sitte (s. .3.6) und Mi¢Haand (CDU). Auch dieses
Fot o mebriagjtt gusend Wort e" jndevSumidhilféebatte hamestéd.u c k
http://osthessennews.de/n11515806/bundespriC3%A4sidiatit-nachdenklichkedn-der-
sterbehilfedebatte.html

2.8  ChristlicheAbgeordnede als treibende Krafteninter dem § 217

2.8.1 Ranghohe undls Christerbesonders engagierte Abgeordne{Beispiele)

Die politische Spitze Deutschlands bestett Zeit ganiiberwiegend aus Christen: Bundespfras
dent ist der ehemalige evangelistiitherische Pfarrer Joachim Gauck, auch Bundestagsprasident
Norbert Lammert, Bundeskanzlerin Dr. Angela Merkel, die bekanntlich Tochter eines Pfarrers ist,
und die Fraktionsvorsitzenden von CDU/CSU, SPD und B90/@@under, Oppermann undds
ring-Eckhardtsind ebenfalls Christen Alle Mitglieder der Bundesregierunod die meisten Regi
rungschefs der Bundeslandgehoren einer Kirche an.

Auch der designierte Bundesprasidemy. FrankWalter Steinmeier (SPDist ein engagierter
Christ Er ist Mitglied des Prasigns des Deutschen Kirchenta@sir den 8 217 haben sich aul3er
Herrn Oppermann und Herrn Steinmeier u.a. die folgenden Abgeordneten eingesetzt:

Michael Brand (CDU)

», I n Bonn trat Brand auch dem wi ssensSalabé .t |.i.c
seit 2015 Mitglied der Kammer fuar Offentlich
https://de.wikipedia.org/wiki/Michael_Brand_(Politiker)

Herr Brand ist 1. Vorsitzender des Hodpip r der ver eins Ful da. ., Der

der christlichen Auffassurgur Sterbebegleitung. Er spricht sich deshalb ausdriicklich gegen aktive
Sterbehilfe aus und betreibt durch seine Offentlichkeitsarbeit entsprechende Aufklarung- insb
sondere Uber die Unvereinbarkeit der von ihm vertretenen christlichen Grundwerte mit akie
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ven Sterbehilfé. Der Ver ei n unt ei+HsspiZiundzdie ambalante Slospizarbditi s
der Malteser im Raum Fulda.

Katrin GoringEckardthat mehrere Jahre lang Theologie studiert und ist mit einem Pfarrer erhe
ratet. Sie ist Mitglied de$rasidiums des Deutschen Kirchentagen 2009 bis September 2013
war sie Prases der Synode der EKD wund Mitgl:i
der Hand Politik machen, aber in der Tasche kann man sie schon haben. Fir mich hat nesin Prot
tantismusviel mit Freiheit zu tun. 2017 feiern wir 500 Jahre Reformation. Der Satz von Mattin L
ther: "Hier stehe ich, ich kann nicht anders, Gott helfe moler bedeutet mir viel, auch wenn er

ihn vielleicht gar nicht so gesagt hat. Fir mich bedeutst $atz: Ich stehe zu meinen Ubearze
gungen, und ich wei 3, ich muss es nicht alle
http://lwww.rp -online.de/politik/deutschland/katringoeringeckardtwir-muesseamehr-fuer-
unserewerte-kaempfenaid-1.6153857Rheinische Post, 138016

Hermann GrohgCDU)

Der CDWGeneralsekretar und Gesundheitsminisgghorte viele Jahre dem Rat der EKDEmhat

die Marschroute fur den neuen 8 217 vorgegebbn.Bundestag sagte er zur gesetzlicheneReg

l ung der Sui zi dhi | Dbteiertanndieser. Fiage nid Glaube, gbbfiinbditlichm
geht es mir um die Verteidigung der Rechtssc
Auch bei Grohes Betonung des Rechtsschutzes, aber nicht des Freihetescliaheint mir seine
christliche Metalitat eine Rolle zu spielen. Auf einer Seite des Bundesministeriums fur Gesundheit
t ei | t D& Wirdeidés:Menschen wird in bedenklicher Weise reduziert, wenn sie mit-Selbs
bestimmung gleichgesetzt wird. Wir Menschen sind keine reinen Vernunftwedenunserem
Menschsein gehort unsere Leiblichkeit, gehort Bedurftigkeit, und das schliel3t ein: Flrsomge zu g
ben-und FuUursorge zu empfangen. *
http://www.bmg.bund.de/presse/interviews/zeitzeiche@10914.html

Bei diesekonservativreligios getonterBetrachtungsweise vergissterr GroheMenschen, die sich

einer solchen Bediirftigkeit und Firsorge (die am Lebensende z.B. in einem Pflegeheim mangelhatf
sein kannmit Unterstitzungeinesprofessionellen Suizidhelfeentziehen wollen.

Rudolf Henkg CDU)

ist romischkatholischer Christ und Oberarzt der Klinik fir Hamatologie und Onkologie am St.
AntoniusHospital in Eschweilej. Sei t 1981 i st Henke Mitglzed
tekammer Nordrhein, seit 1985 in deren Kammervorstand, seit November 281Rrasident.[2]

1995 wurde er erstmals in den Vorstand der Bundesérztekammer gewahlt. Seit 1991 bekleidet er
den Posten des ersten Vorsitzenden des Landesverbandes Nordestialen/RheinlandPfalz

im Marburger Bund. Am 10. November 2007 wurde Henké&alshfolger von Frank Ulrich Min
gomery zum Vorsitzenden des Marburger Bundes
https://de.wikipedia.org/wiki/Rudolf _Henke

,In der Of fentlichkei't kaum bekannt, dech
Abgeordnete und Arzt Rudolf Henke bellet neben seinem Mandat zahlreiche Funktionen. Er ist
Chef des Arzteinteressenverbands Marburger Bund und Prasident der Arztekammer Nordrhein.
Auch seine Posten im Arztebeirat der Allidfersicherung und der Deutschen Arzteversicherung
sind gut bezahltinsgesamt bezog Henke in den Nebeneinkiinfte von mindestens 147.000 Euro. Als
stellvertretender Vorsitzender des Gesundheitsausschusses hat er grof3en Einfluss awuF gesun
heitspolitische Entscheidungen. *
https://www.lobbycontrol.de/2014/03/lobbyisteAm-bundestagfragwuerdigedoppelrollen
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Herr Henke hahach eigenen Angabam Vorfeld des BGEs eine entscheidende Rolle gespielt:
,Ganz konsequent habe ich mich dabei engagiert, dass ein erwogenes Verbot der Beihilfe zul
Selbsttotung nicht nur offen kommerzielsondern alle orgasierten derartigen Dienste eschle-
Benmisseei n bereits geplanter Gesetzentwurf 1 st
http://www.rudolf -henke.de/rudolthenkeim-interview

Dr. FranzJosef Jung (CDU)
Jung ist Beauftragter fur Kireh und Religionsgemeinschaften der CDU/E&ktion.
Siehe Zitate unter 2.8.2.

Volker Kauder(CDU)

Der Faktionsvorsitzende der CDU/C&t ein dem evangelikalen Spektrum nahestehender Christ.

Er wurde im Juni 2014 mit der Komturstufe des papstlichen@reg u s or dens f é¢r
chen Werten gepragtes Handel nSiehamaudhditatiunter R.8.2u n d

Dr. Angela Merke(CDU)

Die Bundeskanzlerin und Bundesvorsitzende der @BitJvon 1992 bis 1993 Bundesvorsitzende
des Evagelischen Arbeitskreises der CDU/CSU. In 6ffentlichen Auftritten als Bundeskanzlerin hat
Frau Merkel sich waerholt zum Christentum bekannt urizeklagt, viele Blrger wirden sich nicht
mehr gut mit dem Christentum auskennemas der fortschreitendersakuarisierung geschuldet

sei Europaern, die Angst vor einer Islamisierung halbext,siegeraten, sich auf den christlichen
Glauben zu besinnennd in der Bibel zu lesedu wenige wirden in den Gottesdienst gehen.
http://www.pro -medienmagazin.de/gesellsctietailansicht/aktuell/merketchristseinleben-
statt-aengsteschueren93266

Elisabeth Scharfenber@B90/Grine)

Die evangelische Diplofozialpadagogin war beim Diakonischen Werk Wunsiedel tatig. Sie ist
Mitglied des Gesundheitsausschusses und Spracliteer Fraktion flr Altenund Pflegepolitik.

Nach eigener Angabe hat sie den BGE mitentwickelt:

»In diesem Sinne bitte ich Sie sehr herzlich um Unterstitzung unseres Gesetzentwurfs, den ick
gemeinsam mit meineolleginnenund Kollegen Kerstin Griesklichael Brand, Kathrin Vogler,
Dr. Harald Ter pe un dRedenindRBundestag@m6tli20t5kpelBA) h a b e

Im Parlament und in der Offentlichkeit galt es als beschlossene Sache, dass bei der namentliche
(") Abstimmung zu Gesetzesvorlagenu r Sterbehil fe kein ,Frakt
jeder Abgeordnete seinem Gewissen folgen solarz vor der Abstimmung habgadoch die
Vorsitzenden von CDU/CSU, SPD und B90/GiKiaeder, Oppermanand Goringeckhardt,ent-

gegen dieser Absprachie einem gemeinsamen Brief an alle Abgeordnateer Fraktionenemp-

fohlen, fir den BGEu stimmen

, I n unserer Funktion als Abgeordnete wenden
Gesetzentwurf von Michael Brand, Kerstin Griese, Kathrin VogleérDr. Harald Terpe, den wir
nach sorgfaltiger Pridafung auch unterschriebe

Mit diesem Schreiben haben diese drei Fraktionsvorsitzenden versucht, Druck auf jenedAbgeor
neten auszuuben, die den BGE noch nicht unterschrieben hatten. Bei der CDAHESBUas ve
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gleichsweise wenige, aber der Druck insofern umgsiier, als fur ein Gesetz geworben wurde,
das dem Willen der Kirchen, der christlichen Bundeskanzlerin und dem christlichen Selbstve
standnis von CDU und CSU entsprach. Herrn Oppermann and3aringeckhard durfte klar ey

wesen sein, dass sie sich gegen die Mehrheit ihrer Fraktionen stellen. Dafiir muss es eimen beso
deren Grund gegeben haben, und ich vermute bei beiden eine religiose oder Freligios
opportunistische (Rucksicht auf die Kirchémtivation. Der JournalisBernhard Walker hat dt

sen skandaldsen Vorgaagn 4.11.201%reffend wie folgt kommentiert:

, DI e Abgeordneten, so hei Bt es im Grundgeset
und nur ihrem Gewissen unterworfen. Dieseghine Anspruch der Verfassung haltStichwort
Fraktionszwang- der Wirklichkeit oft nicht stand. Allerdings hat der Bundestag eine vorzlgliche
Tradition, bei der die Parlamentarier tatsachlich nur inrem Gewissen folgen. Wann immer ethische
Fragen beraten wden — sei es bei der Strafbarkeit des Schwangerschaftsabbruchs, demStam
zellforschung, der Praimplantationsdiagnostik oder der Organsperggeelten sich Beratung und
Abstimmung jenseits von Partedder Fraktionsgrenzen ab. Ausgerechnet bei der salggten

aller ethischen Fragen, der Sterbehilfe, weichen die Fraktionschefs Kauder (Union), Oppermanr
(SPD) und GoriAgckardt (Grune) erstmals von der Tradition ab: Sie empfehlen den Abgeordn
ten, fur einen bestimmten Gesetzentwurf zu stimmen. Offenbabdmadie drei dabei selbst ein
mulmiges Geflhl. Jedenfalls betonen sie, dass sie den Brief als Abgeordnete und nicht ials Frakt
onschef geschrieben hatten. Das ist albern. Wer den Vorsitz inne hat, kann nicht bei passendet
Gelegenheit so tun, als sei er halir einer von vielen. Die drei machen auf eine Weise Druck, wie
sie bei einer Gewissensentscheidung ungehdrig ist. Und damit fligen sie dem Ansehenales Parl
ments Schaden zu.*
http://www.badischezeitung.de/lkommentarel/abstimmungzur-sterbehilfedruck-der-
fraktionschefsschadetdem-parlament-113307959.html

In Anlehnung an die Begrindung des BGEs erscheint es nicht abwegig, den Fraktionsvorsitzende
vorzuwerfen, sie hatten beabsichti schwache Abgeordnete, die noch gar nicht daran gedacht
hatten, firden BGE zu stimmen, wrtDruck zu setzen, genau dies zu tun. Offensichtlictemnsie

davon Uberzeugt, dass es ihnen gelingen wirde, einige Abgeordnete dazu zu verleiten, etwas zl
tun, was diese sonst nicht getan hatten. Denn sonst hatten sich Kaudeérilet skandaltses, @

gegen das GG verstoRendé&ghreiben, dasuffallig dem Schreiben der beiden Kirchen an alle
Abgeordneten ahnelte, sparen konneArt. 38 GG agt Uber die Abgeordneten des Deutschen
Bundestags u.a. Sig sind Vertreter des ganzewlkes, an Auftrdge und Weisungen nicht gebu
den und nur i hrem Gewissen unterworfen.*™

Es ist nicht zu bestreiten, dass die 360 Abgeordneten, die fir den BGE gestimmt haben, dabei nicl
das ganze Volk vertreten haben, und die Fraktionsvorsitzegdemdgesé&zwidrigversucht haben,

durch ihren Appell die Gewissensfreiheit von Abgeordneten einzuschranken.

Am 12.10.2015 haaulRerdemder Sprecher der Christen in der Sirial Mitglied im 4K Bundes-
tagsprasidenta.D.Wolfgang Thiersein einem Schreiben an allddgeordneten nachdrucklich fur
den BGEgeworben.https://www3.spd.de/spdwebapp/serviet/elementblob/18862984/content

2.8.2 EinschlagigesligioseBekundungernvon Abgeordneten des Bundestags

Die Annahme, dass bei der Albsmung zum BGHie eigene religios&instellung eine wesentlieh

Rolle gespielt hat, istaheliegend. Die Frage, ob Menschen sich toten oder Suizitdidten dii-

fen, wird namlich hauptsachlichegen der religiosen Uberzeugung, das Leben sairamrfiigka-

res Geschenk Gottes, verneirBlandaloserweise wurdermon etlichen Abgeordnetesolche rel

gibsen Bekenntnisse auch im Bundestag vorgetragen, wo sie nichts zu suchen haben. Ebenfal
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besorgniserregend ist, dass dagegen von den ubrigen Abgeordneten nicht protestiert Manale.
hatsichof ensi chtl i ch daran gewéhnt, dass i m Bund

Thomas Bareil3 (CDU)

,Unser gesellschaftliches Fundament 1 st das
entstanden auf Grundlage dieses Fundaments. Und wenn wir unsrdiasstlichen Wurzeln d>

sinnen und sie auch fur die Zukunft als Mal3stab nehmen, dann kbnnen wir nur zu einem Ergebnis
kommen— namlich: Jegliche Form der organisierten Sterbehilfe, sei es durch Vereine unter dem
Deckmantel der , BarGehvweerzh egtkreda it*e noddee,r idsutr cahb z
Zu Protokoll gegebenRede im Bundestag, 14.11.2014
http://dip21.bundestag.de/dip21/btp/18/18066.pdE. 57

Thomas Bareifat am 6.11.2015 zunachst fir d&DEgestimmt und sich dann bei der Absti
mung zum BEder Stimmeenthalten. Herr Bareil3 irrt sich. Demokratie und Menschenrechte,
Meinungsfreiheit, Religionsfreiheit, Pressefreiheit, die Gleichberechtigandg-rauund Mann die
Freiheit der Kunst sind gegen dfgrchen erstritten worden. Gesetzgebung und Rechtspreghun
basieren— der Aufklarung sei Danknicht auf der Bibel. Der SDE und § 217 zeigen ganz deutlich,
dass das ,chri st | i mhRemdiratie mdivideltebFRrdihdit“undvder rmne g
nung von Kirche und Staati tun hat

Heike Brehmer (CDU)

., GoDIist der Schopfer allen Lebersdieses Verstandnis bildet die Grundlage unseres dhristl
chen Menschenbildes. Dieses Menschenbild ist die Basis fur die Wirde und Rechte eines jedel
Einzelnen, auch fdar das Recht auf Leben. "
http://dipbt.bundestagde/doc/btp/18/18115.pdf S. 11203 (B) bzwdf S. 86

,Der Gruppenantrag von Thomas Do6rflingerm unc
behilfe mit der notwendigen Verantwortung vor Gott und den Menschen saoithffteine wicht-

ge Klarheit inStrd r ec ht .

http://dipbt.bundestag.de/doc/btp/18/18115.pdfS. 11204 (A) bzw. S. 87

Katrin Goringeckhardt B90/Die Griinen)

»,Al's Christin bin ich der Auffassung, dass e
http://www.stern.de/politik/deutschland/deutschlad--nicht-der-tod--dassterbenist-dastabu--
3290572.html

Christen dirfen gern tber ihr eigenes Sterben bestimmen, aber bitte aibzrtmeins.

Kerstin GriesgSprecherin der Christen in der SPD, langjahriges Mitglied der Synode der EKD unc
kurz nach deAbstimmung zum BGE in den Rat der EKD gewahlt
»unerlasslich findet Griese den Dialog mit den Kirchen in ethischen Themen, die den Anfang unc

das Ende des Lebens berdhren. , I n Kirze wer
Sterbehilfe entscheidewo die Abgeordneten in besonderem Mal3e ihrem Gewissen verpflichtet
sind. Da brauchen wi“r einen inneren Kompass.

http://kerstin-griese.de/kerstingriesealskirchenbeauftragtewiedergewaehlt 14.3.2014
Von wem hat Pastorentochter Kerstin Griese diesaiindseninnerenKompass bekommen?on
ihren Eltern, von ihrer Kirche? IKollege Hintze verfugtoffensichtlich Gber ein anderes Modell.

Christian Hirte (CDU)
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. Al's Christ | ehne ich Sterbehilfe ab.*"
http://www.thueringer-allgemeine.de/web/zgt/leben/detail/specific/WiestehenSiezur-
aktiven-Sterbehilfe1366450923

Ein braver ,Christdemokr at-uhdiParteicthmen alle Elveermacht, d
im Bundestag sitzt und nicht anders kann, als sich flir den SDE auszusprechen und dann fir de
BGEzu stimmen.

Dr. Franz Josef Jurf@DU, Kirchenpitischer Sprecher der CDU/CSU)

,Di e Grundwerte unserer Verfassung wie Mens
sich insbesondere aus dem christlichen Menschenbild, das die Basis unserer KdéurDigs
spiegelt sich bereits in der PrAambel der Grundgesetzes, die auf die Verantwortung vor Gott und
den Menschen verwei st. .. Ein besonders wicht
die Debatte um die Sterbehilfe. Fir mich als Christen isties unertragliche Vorstellung, dass
Organi sationen oder Einzelpersonen mit assi:
Begegnung' haben deutlich gemacht, dassedie
hen, fur die christliche Werteat wichtigste Mal3stab fiir politische und gesellschaftliche Enische
dungen bl eiben.*
http://lwww.franz-josefjung.de/inhalte/2/aktuelles/97314/djung-christlichesmenschenbilest-
die-basisfuer-die-werte-unseresgrundgesetzes/index.html

Volker Kauder(CDU, seit Ende 2005 Vorsitzender der CDU/@Esilddestagsfraktionsteht der
Evangelischen Allianz nahe, Privataudienz bei Papst Benedikt XVI

1l ch bin der Meinung, dass fdar einen Chri st
zwingendistt Dend er Mensch i st das Ebenbild Gottes. "
http://volker-kauder.de/aktuelles/topaktuell/sterbebegleitung.html

‘Mit Bezug auf die Sterbehilieebatte um den EKBatsvorsitzenden sagte der Politiker: "Wir
mussen klar und deutlich macherund davon kann es kee Ausnahme gebef dass das Leben

von Gott geschenkt ist." Liebe als Argument flir organisierte Sterbehilfe "reicht nach meirer Au
fassung nicht aus", stellte Kauder fest und fugte hinzu: "Das Geschenk des Lebens kann man nicl
zurtickgeben.™ http://lwww. jesus.de/blickpunkt/detailansicht/ansicht/cdpolitker-kauder
bekraeftigtforderungnachverbot-der-sterbehilfe198337.htmd.8.2014

Barbara Lanzinger (CSU)

,Der Umgang mit der eigenen Endlichkeitegeh
stimmt uner christliches Menschenbild, einen Grundpfeiler unserer Werteordnung. In der-heut
gen Debatte geht es um dieses Menschenbild. Und zwar nicht nur im Hinblick auf den Umgang mi
dem Tod, sondern auch mit dem Sterben. Es geht um die Bedeutung menschlibleas irese

ner l etzten, sZa hPvowkole gegelbehea Rede fm Bundestag, 14.11.2014,
http://dip21.bundestag.de/dip21/btp/18/18066.pdE. 61

Ingbert Liebling (CDU)

,Das Leben steht nicht in der Ver f GgonBGaojts gewa
gegeben. In dieser Verantwortung vor Gott handeln wir, handle ich persdnlich auch in meiner
christl i chen ZuwPeotokolhgegelmer RedenBgndéstag, 14.11.2014
http://dip21.bundestag.de/dip21/btp/18/18066.pdfS. 62

Claudia Luckingvlichel (CDU)
»Al's Christin bin ich Uberzeugt, dass unser

28



Dr. Wolfgang KlosterhalfenVerfassungsbeschwerde gags 217 StGB

Bundestag, 14.11.2@] PlenarprotokollS. 30 (D)

Gisela Manderla (CDU)

, Grunds at z | rium tas §ethsthtestimnsungbreakts Menschen, das gewahrleistetrse
muss. Selbstbestimmung aber setzt nach meinem christlichen Werteverstandnis auch $elbstve
antwortung voraus, und dies verbietet mir al
Zu Protokoll gegebes Rede, Bundestag, 14.11.2014
http://dip21.bundestag.de/dip21/btp/18/18®6.pdf S. 62f

Andreas Mattfeldt (CDU)

,Das Leben ist eine Gabe Gottes. Di eses i-i st
den. .. Der christliche Glaube | eitet wunsl- an,
ten wir Christen mit Leen flllen. Ich stelle mir nicht nur als Abgeordneter, sondern auch als Christ
di e Frage, ob die sogenannte Sterbehilfe | eq

ben erzogen worden und das leitet mich nicht nur im alltdglichen Leben, soadembei der Bn
scheidungsfindung in Bezug auf die Gesetzesanderungen, die derzeit auf meinem Abgesrdnete
tisch |iegen. .. Die Ehrfurcht vor dem Leben
lebensfordernde Ethik und Gesellschaft eintreten lasséhttp://www.kirchengemeinde
grasberg.de/fileadmin/user_upload/dokumente/kreuz_und_quer/2015 11 9d¥f

Maria Michalk (CDU)

., Dass, wi e manche erwahnt haben, vir-el e
geset zt h a b e n gam Endeglas hebeng delbshbestirinweh, tvann ich von dieser
We | t gehe*, kann i ch al s Christ nicht

Rede im Bundestag, 113..2014, Protokoll S. 6162 C
http://dip21.bundestag.de/dip21/btp/18/18066.pdf S. 56
Frau Michalk muss das nicht geghen, aber als MdB respektieren.

Julia Obermeier (CSU)

»,lch will, dass Beihilfe zum Suizid unter St
jemand am Ende seines Lebens verzweifelt, sollten wir ihm die Verzweiflung nelumdmicht

daslLeba . ©* Ober meAlrgeorddreetC&8,U argumentiert da avt
Geschenk Gottes. Es sollte nicht in der Hand

http://www.merkur.de/lokales/muenchen/stadimuenchen/sterbehilferegelnaberwie-
5753®3.html

Christian Schmidt (CSU)

., Aber 1 ch gl aube, angesichts der Begrenmnthei
ge zu entscheiden, mussen wir dabei bleiben, dass weder gewerblich noch individuell noch &arztlick
Unterstitzung gegeben werdekann, wenn jemand seinem Leben ein Ende setzen will. Niach u
serem Verstandnis ist der von Gott geschaffene Mensch von ihm mit einem besonderen Auftrag
fur die Schopfung versehen n Fr ei heit und Verantwortung. *
Bundestag, 13.11.2014, Plenarprotokoll S(ApD

Der heutige Mensch ist aus einer sich tber Milliarden von Jahren hinzieh&odgpliziertenphy-
sikalischen, chemischen, biologischen und kulturellen Evolution hervorgegangen. Zu seinem gottl
chen Auftrag gehort es, vor dem Tod eventuell lange und sclaw leidenReligioseSpekulato-
nengehoéren nicht in den Bundesta8ie sind keine in unserer Demokratie akzeptable Antwort auf
die gravierenden Probleme am Ende des Lebens.
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Johannes SellCDU Mitglied des politischen Arbeitskreises der Evangelischidanz Deutda-

lands)

,Wir tangieren ganz elementare Uberzeugunge.
Frage ,Bin ich nach dem Tod noch verantwor:t
vorschl d&ge ja auch nicht entlang Parteilinie
Zu Rotokoll gegebene Rede, Bundestag, 2.7.2015
http://dipbt.bundestag.de/doc/btp/18/18115.pdfS. 184 bzw. S. 11206 B und C

Reinhold Sendker (G Lehramtsstudium der katholischen Theologie in Paderporn

»,Zurzeit werden fur michewhstrnéthmbat geémradda
und hore da von einem falschen Verstandnis von Selbstbestimmung. Daher unterstitze ich voll
und ganz die Position der katholischen wie
der Begleitumg niimhS$t erilmeen®, Kwdn tur der Hil fe 2z
Zu Protokoll gegebes Rede, Bundestag, 14.11.2014
http://dip21.bundestag.de/dip21/btp/18/18066.pdfS. 66

,Das Leben ist Gottgegeben und nicht verfiiugh
http://w ww.cdu-sendker.de/index.php?ka=28&skd=

Patrick Sensburg (CSMitverfasser des SDES

.,Das Leben und vor allem die Wirde sinde-dem
stimmt nicht der Mensch. I nsoweit zumindest
Zu Probkoll gegebee Rede, Bundestag, 14.11.2014
http://dip21.bundestag.de/dip21/btp/18/18066.pdfS. 67

Von 2005 bis 2009 war Sensburg laut Wikipedia Aufsichtsratsvorsitzender des stadtisamen Kra
kenhauses Mariddilf Brilon gGmbH, w&eburt und Sterben wesenth von Arzten und Pflegern
beeinflusst werden, und von , Gottes Hand* eh
tens seit Ende 2015 Suizidhilfe durch erfahrene Arzte nicht moglich.

Jens Spahn (CDbis Juli 2015 Mitglied im Ausschuss fur Gesaitl

»,Auch im Sterben gibt es eine Verantwort-ung
sches Recht auf Beihilfe zum Sterben geben.*®
http://lwww.theeuropean.de/spahnjens/9228bundestaggesetzlicheregelungder-sterbehilfe

Hinweis von Spahnj& Verfassung habe einen Gottesbezug, dann:

,lch finde, wir koénnen nicht sel bst Uber uns
https://www.youtube.com/watch?v=VP7MwJZVC&r40

Carola Stauche (CDWirchenaltestg

,Von meinem christlichen Medesaktiiea direkteh uhd ihdde | e
ten Sterbehilfe ab.*
http://www.thueringer-allgemeine.de/web/zgt/leben/detail/specific/WiestehenSiezur-
aktivenSterbehilfe1366450923

Dr. Volker Ullrich (CSU)

,Jeder geht daher mit s edieseDabatt dberzdie Sterlgekegletung B |
hinein. Orientierungspunkte konneter Glaube und die eigenen religidsen Uberzeugungen sein,
auch personliche Erfahrungen, Erlebnisse und Schicksale. Fur Christen, aber auch fur-Angeho
ge aderer Religionsgeeinschaften ist das Leben zuallererstéie s c henk Gottes. *
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http://dip21.bundestag.de/dip21/btp/18/18115.pdE. 185 (C)

Peter Weil3(CDU Theologe Mitglied des Zentralkomitees der deutschen Katholiken, Mitglied der
katholischen Zentralstelle fur Entwklungspolitik und der Deutschen Kommission Justitia et Pax,
Stellvertretender Vorsitzender der Caritasrates fur die Erzdibzese Freibenatendes Mitglied

der Kommission Weltkirche der Deutschen Bischofskonfer&@wezirksvorsitzender der Christlich
Denvokratischen Arbeitnehmerschaft

,Jeder geht daher mit seinem ganz eigenen Bl
hinein. Orientierungspunkte konnen der Glaube und die eigenen religiésen Uberzeugungen sein,
auch personliche Erfahrungen, Bntesse und Schicksale. Fur Christen, aber auch fir Angehdorige
anderer Religionsgemeinschaftenst das Leben zuall ererst ein
http://dipbt.bundestag.de/doc/btp/18/18115.pdfS. 185 bzw. S. 11207 C und D

Peter Weil3 studierte katholische Thegle in Freiburg und Tubingen. Er war u.a. als Geschiaftsfu

rer der Katholischen Hochschule fur Sozialwesen, Religionspadagogik und Pflege in Freiburg tatig.
http://peter -weiss.de/kurzbiographie

2.9 Abhangigkeit des Abstimmungsverhaltens der Abgeordnetam religiosen Bekenntnis
2.9.1 Liste und Tabelle auf der Basis von Daten der Bundestagsverwaltung

Liste der Abgeordneten, die laut Plenarprotokoll 18/134 fur den 8§ 217 gestimmt haben.

Die Konfession dieser Abgeordneten wurde vom Beschwerdefiihrer dembHeimdes Deutschen
Bundestags enthommen.

Christen: Normalschrift
Islam: unterstrichen
Keine Angabe: Kursivschrift

Konfessionsfreie: GROSSBUCHSTABEN

CDU/CSUStephan Albani; Katrin Albsteiger; Peter Altmaier; Artur Auernhammer; Dorothee Bar;
GunterBaumann; Maik Beermanianfred Behrens (Bordepybille BenningDr. Andre Berglege

ger; Dr. Christoph Bergner; Ute Bertram; Peter Beyer; Steffen Bilger; Clemens Binninger; Dr. Maric
Bohmer; Wolfgang Bosbach; Klaus Bréahmig; Michael Brand; Dr. Reinhard; Bialntut Brandt;

Dr. Ralf Brauksiepéjeike BrehmerRalph Brinkhaus; Cajus Caesar; Gitta Connemann; Alexander
Dobrindt; Michael Donth; Thomas Doérflinger; Makigise D6tt; Hansjérg Durz; Dr. Bernd Fabritius;
Hermann Farber; Dr. Thomas Feist; Enak Femem®irk Fischer (Hamburg); Axel E. Fischer ;
(KarlsruheLand); Dr. Maria Flachsbarth; KlaRester Flosbach; Thorsten Frei; Dr. Astrid Freude
stein; Dr. Han®eter Friedrich (Hof); Michael Frieser; Dr. Michael Fuchs;-Btzachim Fuchtel;
Alexander Funkno Gadechens; Dr. Thomas Gebhart; Alois Gerig; Eberhard Gi€egate G
ousouf Josef Goppel; Reinhard Grindel; Ursula Gredeanich; Hermann Grohe; KlaDgeter
Grohler; Michael GrossBromer; Astrid Grotelischen; Markus Gribel; Manfred Grund; Oliver
Grundmann; Monika Grutters; Fritz Guntzler; Christian Haase; Florian Hahn; Dr. Stephan Harbarth
Gerda Hasselfeldt; Matthias Hauer; Mark Hauptmann; Dr. Stefan Heck; Dr. Matthias Heider; He
mut Heiderich; Mechthild HeiFrank Heinrich (Chemnifz)da Helle Rudolf Henke; Michael e

nrich; Ansgar Heveling; Christian Hirte; Dr. Heribert Hirte; Robert Hochbaum; Alexander Hoffmann;
Karl Holmeier; Franosef Holzenkamp; Dr. Hendrik Hoppenstedt; Margaret Horb; Bettina
Hornhues; Charles M. Huber; Anette Hiubindeubert Huppe; Erich Irlstorfefhomas Jarzombek
Andreas Jung; Dr. Franz Josef Jung; Xaver Jung; Bartholomaus KalveHarsKammer; Steffen
Kampeter; Anja Karliczek; Bernhard Kaster; Volker Kauder; Dr. Stefan Kaufmann; Rodexich Kies
wetter; Dr. Geog Kippels; Volkmar Klein; Jens Koeppen; Markus Koob; Carsten Koérber; Hartmut
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Koschyk; Michael Kretschmer; Gunther Krichbaum; Dr. Gunter Krings; Rudiger Kruse; Bdttina Ku
la; Dr. Roy Kuhne; Gunter Lach; Uwe Lagosky; Dr. Karl A. Lamers; Dr. Norbert LEatheatta
Landgraf; Ulrich Lange; Barbara Lanzinger; Dr. Silke Launert; Paul Lehrieder; Dr. Katja Leikert; L
Philipp Lengsfeld; Dr. Andreas Lenz; Philipp Graf Lerchefeldjrsula von der Leyeingbert
Liebing; Matthias Lietz; Dr. Carsten Linnemdpatricia Lips; Wilfried Lorenz; Dr. Claudia Lueking
Michel; Daniela Ludwig; Karin Maag; Yvonne Magwas; Gisela Manderla; Matern von Marschall;
HansGeorg von der MarwitzAndreas Mattfeldf Stephan Mayer (Altotting); Reiner Meier; Dr.
Michael Meister; Dr. Agela Merkel; Jan Metzler; Maria Michalk; Dr. h.c. Hans Michelldach;
Mathias Middelberg Dietrich Monstadt; Karsten Mo6ring; Volker Mosblech; Elisabeth Nbetsc
mann; Stefan Mller (Erlangen); Dr. Gerd Mdller; Dr. Philipp Murmann; Dr. Andreas Nick; Michaela
Noll; Helmut Nowak; Dr. Georg NuRlein; Julia Obermeier; Wilfried Oellers; Florian ORner; Dr. Tinr
Ostermann; Henning Otte; Ingrid Pahlmann; Sylvia Pantel; Martin Pdizelilartin Patzold S-

bylle Pfeiffer; Eckhard Pols; Thomas Rachel; Kerstin Raddxeskander Radwan; Alois Rainer; Dr.
Peter Ramsauer; Eckhardt Rehberg; Lothar Riebsamen; Josef Rief; Dr. Heinz Riesenhuber; Joh:
nes Roring; Erwin Ruddel; Albert Rupprecht; Anita Schafer (Saalstadt); Dr. Wolfgang Schauble; A
dreas Scheuer; Karl SchiewerlimMgprbert Schindler; Heiko Schmelzle; Christian Schmidt (Furth);
Gabriele Schmidt (Uhlingen); Ronja Schmitt; Patrick Schnibdideline Schon (St. WendeBen-

hard SchulteDruggelte; Dr. KlauBeter Schulze; Uwe Schummer; Armin Schuster (Weil am Rhein);
Delef Seif; Johannes Sell&einhold SendkgBernd Siebert; Thomas Silberhorn; Johannes Si
ghammer; Jens Spahn; Carola Stauche; Dr. Frank Steffel; Dr. Wolfgang Stefinger; Albert Steg
mann; Peter Stein; Erika Steinbadohannes SteinigeChristian Frhr. an Stetten; Dieter Stier;

Rita Stockhofe; Stephan Stracke; Max Straubinger; Matthaus Strebl; Thomas Strobl (Heilbronn); Di
Peter Tauber; Antje Tillmann; Dr. Hdpnster Uhl; Dr. Volker Ullrich; Oswin Veith; Thomas
Viesehon; Michael Vietz; Sven Volmerikges de VriesDr. Johann Wadephul; Marco Wamee

witz; Nina Warken; Albert Weiler; Marcus Weinberg (Hamburg); Dr. Anja Weisgerber; Peter Weil3
(Emmendingen); Sabine Weiss (Wesel I);-&adrg Wellmann; Marian Wendt; Waldemar 8ve
termayer; Kai Whittaker; PeteWichtel; Annette WidmantMauz; Heinz Wiese (Ehingen); &lis

beth WinkelmeiesBecker; Oliver Wittke; Barbara Woltmann; Tobias Zech; Heinrich Zertik; Emmi
Zeulner; Dr. Matthias Zimmer; Gudrun Zollner

SPD:Rainer Arnold; Heike Baehrens; Ulrike Bdboris Birnett; Dr. Matthias Bartke Barbel Bas
Burkhard Blienert; Willi Braseylartin Burkert Dr. Lars Castellucci; Siegmund Ehrmann; Petra
Ernstberger; Dr. Fritz Felgentreu; Dr. Ute Firkk&imer;Christian FlisekDagmar FreitagSigmar
Gabrie] Michael Gerds Martin Gerster; Iris Gleicke; Kerstin Griese; Uli GrotSetimastian Har

mann, Hubertus Heil (Peine); Marcus Held; Wolfgang Hellmich; Dr. Barbara Hendricks; Dr. Eve
Hogl; Christina JantzJosip Juratovic; Oliver Kaczmarek; Arno Klases KlingbeilBrgit Kémpel;

Dr. HandUlrich KruigerHelga KihiMengel Christine Lambrecht; Christian Lange (Backna&ig),
fen-Claudio LemmeGabriele Lésekrulyioller; Hiltrud Lotze; Kirsten Lihmann; DR. BIRGAF M
LECHANISSEN; Hilde MattheiBettina Muller Michelle Mintefering; Dr. Rolf MitzenichAndrea
Nahles; Dietmar Nietan; Thomas Oppermafgdan OzogyzDetlev Pilger; Achim Post (Minden);

Dr. Wilhelm Priesmeier; Dr. Sascha Raabe; Martin Rabanus; Stefan Rebmann; Andreas Rimkt
Dennis RohdeDr. Martin RosemanrfRené RospelDr. Ernst Dieter Rossmann; Michael Rota-(H
ringen); Susann RuthrichBernd Rutzel; Annette Sawade; Marianne Schieder; Udo Schiefner; Dr.
Dorothee SchlegelJlla Schmidt (Aachenpagmar SchmidfWetzlar);Elfi ScheAntwerpes; Stefan
SchwartzeRita SchwarzelUH8utter; Rainer Spiering,eer SteinbrigkKsabi Weber

BUNDNIS 90/DIE GRUNBEWlker Beck (KolnKatrin GoringEckardt;Britta HaRelmannBarbel
Hohn Maria KleinSchmeink Stephan Kihn (Dresdeytarkus Kurth;Dr. Tobias LindngBeate
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Miller-GemmekeOzcan Mutly Dr. Konstantin von Notmid Nouripouy Cem Ozdemir; Claudia
Roth (Augsburg)Corinna RufferManuel SarrazinElisabeth Scharfenberg; Kordula Scidezhe;
DR. HARALD TERPE

DIE LINKEXan van Aken; Sevim Dagdel&mnette Groh; Heike HanselAndrej HunkpUlla Jelpke;
Martina Renner; Kathrin Vogler; Halina Wawzynidérn WunderlichHubertus Zdebel; PianZi
mermann

Vom Protokoll der Plenarsitzung des Bundestags am 6.11.2015 (S-0810&4d den Biografien

der Abgeordnetenm Handbuch zum 18. Deutschen Bundestag ausgehend, wurde folgende Tabe
le erstellt die die Verteilung der Jand NeirStimmenzum BGE in Abhangigkeit vBraktion und
Konfessiordarstellt

Christen Islam keine Angabekonfessfrei Atheist Smme
Fraktion ja nein_ ja nein__ja nein_ja nein_j nein_ja nein
CDhu/CsuU 237 32 1 0 14 7 0 0 0 0 252 39
SPD 54 44 0 0 22 61 1 4 0 0 77 109
Die Linke 3 1 0 0 9 30 0 10 0 3 12 44
B90/Grine 5 10 1 0 12 29 1 2 0 0 19 41

Summe 299 87 2 0 57 127 2 16 O 3 360 233
Tab. 1:Verteilungder Jaund NeinrStimmen in Abhangigkeit von Fraktion und Konfession

Tabellel zeigteine gro3e Zustimmung zuBGEbei Christen und glaubigen Muslimen, aber eine
in der Summestarke Ablehnung béWlitgliedern des Bundestagdie laut Handbuch des Bunde
tagskeine Angaberzur Konfessiogemacht odersichals konfessionsfrei bzw. Atheisten beteic
net haben.

2.9.2 Unter Verwendung weiterer Quelleprazigerte Tabelle

Bundestagsabgeordnete, die im Handbuch des Bundestags keine Angafentessiorgemacht
haben, aberden angegebenen Internetquellen zufolg@chenmitglieder/Christeroder glaubige
Muslimesind und fur den BEgestimmt haben:

CbhucCsuU

Sybille Benningk, https://www.cducsu.de/abgeordnete/sybilkeenning

Heike BrehmerChristin, http://dipbt.bundestag.de/doc/btp/18/18115.pdfS. 181 B und C
FrankHenrich, hat Theologie studiert, war fur dideilsarmedatig, ist Mitglied des Hauptvorsita
des der Evangelischen Allianz Deutschldutigh.//www.frankheinrich.de/persoenlichewita.html
Thomas Jarzombekk, https://www.cducsu.de/abgeordnete/thomagarzombek

Dr. Roy KuhneChrist,http://www.kirche-einbeck.de/blog/11379

Ursula von der Leyemy, https://www.cducsu.de/abgeordnete/ursuldeyen

Andreas MattfeldtChrist,http://www.kirchengemeinde
grasberg.de/fileadmin/user_upload/dokumente/kreuz_und_quer/2015_11.pdf

Dr. Mathias Middelbergkath, http://mathias-middelberg.de/zuperson

Nadine Schorkath, http://nadineschoen.de/content/vita(Mitglied im ZdK)

Reinhold Sedker, rk, http://www.cdu-sendker.de/index.php?ka=6&ska=24

SPD

Doris Barnett, freireligiose Gemeindblitglied des Kuratoriums der Diakoniestiftung Pfalz,
http://www.miz-online.de/node/271
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Martin Burkert, SPD, ev,
http://www.nordbayern.de/2.242/2.229/nunbergerabgeordnetehorenpapstzu-1.1522399

Si gmar Gabriel, Christ, ,So wahr mir Gott he
Michael Gerdes, kathhttp://www.derwesten.de/staedte/gladbeck/gerdesin-hoher-staatsgast
wie-andereauchid5089862.htmlunten

Pea Steinbrick, ev,http://www.katholisch.de/aktuelles/aktuelleartikel/einenurknaltwird-es
nicht-geben

Die Linke

Jan van Aken, Christ,
http://kirchentag.blog.rosalux.de/files/2013/04/620901001_LinkePV_KirchentagGottWelt_Folder
_130418.pdf

B90/Grine

Volke Beck, Chst, war kirchenpolitischeBprecher seiner Fraktion,
http://www.jesus.de/blickpunkt/detailansicht/ansicht/iclbin-kein-kirchenkritiker196489.html
Dr. Tobias Lindner, Christ,
http://www.evpfalz.de/gemeinden_typo3/fileadmin/user_upload/germemsim/jockgrim/dateien
/Predigt_22.8.2010_Jockgrim_Herr_Lindner.pdf

Ozcam MutluglaubigeMuslim,
http://lwww.bz-berlin.de/berlin/oezcaAamutlu-muslimemuesserendlichvoll-anerkanntwerden
Cem OzdemiglaubigerMuslim, http://www.oezdemir.de/081101.html

Aydan Ozogyzylaubige Muslimattp://www.bild.de/politik/inland/aydan-oezoguz/gabriels
hoffnungsfrauhat-probleme20722030.bild.html

Unter Berticksichtigung der obigen zusatzlichen Informationen zur Konfession der Abgeordneten
ergibt sich die folgende Dalle:
Christen Islam unbekannt _konfessfrei Atheist Summe

Fraktion ja nein_ja nein_ja nein_ja nein_ja nein_ja nein
CDU/CSU 247 32 1 0 4 7 0 0 0 0 252 39
SPD 59 44 0 0 17 61 1 4 0 0 77 109
Die Linke 4 1 0 0 8 30 0 10 0 3 12 44
B90/Grine 7 10 4 0 7 29 1 2 0 0 19 41
Summe 317 87 5 0 36 127 2 16 0 3 360 233

Tab. 2:
Préazisierte Verteilunder Jaund NeirStimmen in Abh&ngigkeit von Fraktion und Konfession

2.9.3 Fur ein totales Suizidhilfeverbot stimmtenur christliche Abgeordneteler CDUCSU

Bem StimmzettelVerfahren zegte sicham 6.11.201%esondersdeutlich, dass Abgeordnete, die

sich zum christlichen Glauben bekennerehr als andere Abgeordnetiazu tendieren, Suizidhilfe
strafrechtlichzu verbieten Der SDEom 30.6.2015droht mit bis zu funf Jahren Gefangnis und
enthalt keine Ausnahmen fldr F8EI 8Bi ket etusch
oderNahestehendehttp://dip21.bundestag.de/dip21/btd/18/053/1805376.pdf

Zum Beispiel Arzte, die einer Patientin mit KrebsGasicht(man denke an Frau Eckert, der Prof.
Hadethal — grauenvollerweise mit yankali— beim Suizid geholfen hajder mit Mukovizidose
beim Suizid helfenoder Angehdrige, die eineLSPatientenbeim Suizid helfenywerden vom
SDE der richterlichen Gda empfohlen(s. SDE, S..9uch wer unter einem schnell wachsenden
Gehirntumor leidet (wie in den USA tBany Maynard und in Deutschland/olfgang Herrndo)f
durfte gemal SDE keine Suizidhilfe erhalten.
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Der SDEollte sowohl die Freiheit aller Menscheauch vollig hilflosefyeschrankenginen Suizl-

helfer zu finden, als auch die Freiheit aller Menschen, die willens sind, einem Sterbewilligen beim
Suizid zu helferldm einem solch rigorosen Strafgesetz zuzustimmen, bedarf es besonderer Wer
mal3stdbe unce i nes spezi el | en . Dassrbaildar Abstimewmg 2o BpEad®e S ¢
religiose Einstellung der Abgeordneten eine wesentliche Rolle gespielt hat, legt die folgearxde An
lyse der Ergebnisse des Stimmzettelverfahrens am 6.11.2015 nahe:

Alle 37 Abgeordete, die fir den BEgestimmt haben, gehoéren eineler beidenchristlichen Pe

teien an. Kein Mitglied der SPD, der Griinen oder der Linken votierte flur den\&DHieser37
Abgeoradheten haben sich 35 im Handbuch des Bundestageginer christlichen Kirehbekannt.

Eine dieser Abgeordneten, Heike Brehmer, hat sich nicht im Handbuch, aber am 2.7.2015 im Bu
destag wie folgt zum Christentum bekannt:

, Gott i st der S-debep Veestandms bildet dierundialgesunseres christlichen
Menschenlides. Dieses Menschenbild ist die Basis fur die Wirde und Rechte eines jeddn Einze
nen, auch fur das Recht auf Leben.*

http://dipbt.bundestag.de/doc/btp/18/18115.pdfS. 11203 (B) bzw. &

Eine weitere Abgeomkte, die Nachrickeritris Eberl, hat im Hatbuch des Bundestags keine

Angabe zur Konfession gemacht. Daflir, dass sie Christin ist, gireaimieben ihrer Mitglid-

schaft in der CSUlass sie zu Weihnachten 2015 ihren Facedooke unden , Ge-tt es ¢
winscht hat:

https://www.facebook.com/permalik.php?story _fbid=466376096895726&id=416270778572925
KeinweiteresMdB, das im Handbuch keine Angaben zur Konfession gemacht hat, hat flir den SDE
gestimmt, ebenso kein Muslim, kein Konfessionsfreier und kein Atheist.

Von den 602 Abgeordnetemabenbeim Simmzettelverfahren nur 37, d.h. 6%dem totalen Sit
zidhilfeverbot des SDEs und damit eibesonderskonservatien christlichen Position, wie sie z.B.

im Katechismus der Kat holischen Kirche wunte
Selbstmod ver st 6Bt gegen das sSieben bon dieter 37 Ckristenthz . “
ben anschlielend gegen d&BGE gestimmtBleser, EberlHoffmann (Dortmund)Juttner, Karl,
Lezius, MortierEs ist anzunehmen, dassrdBGHliesen Abgeordnetenicht weitgenugging

Auch die Abstimmung zum SDieist deutlich darauf hin dass religiose Anschamgen bei der
Frageeinergesetzlicken Regelung der Suizidhikgne wesentliche Rolle gespielt hahen

2.9.4 Interpretation des Abstimmungsverhaltens als in erstemie religibs motiviert

,Der Staat muss sich in den Worten des Bund
verstehen, unabhadngig von ihrem religidésen o
http://www.bmi.bund.de/DE/Themen/Gesellscha¥terfassug/Staat
Religion/Religionsverfassungsrecht/religionsverfassungsrecht_node.html

Durch die Einfigung des neuen § 217 in das Strafgesetzbuch hat sich der deutsche Staat jedoc
wie der verlangerte Arm der Kirchen verhalten. Dafir, dass 8§ 217 in erster &ligi®s motiviert
ist, sprechen die folgenden Tatsachemd Uberlegungen

(1) Die Kirchen lehnen den Suizid. ab
(2) Die Kirchemaben die beiden in Deutschland existierenden Suizidlilganisationen Dignitas
und StHD von Anfang an bekampft.
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(3) Schon 205/06 haben vierCDUegi ert e Bundesl ander wveresuch
rung der Selbsttoétung® durch einen neuen 8§ 2
(4) DerKatechismus der Katholischen Kiralo:n 1992y e r bi et et di e , Bei hilf
(5) Im Jal 2008 haben Bischof Dr. Wolfgang Huber und die EKD ein Verbot der geschaftsmaliger
Suizid(bei)hilfe durch SuizidhH€@rganisationen gefordert.

(6) Am 1.7.2015ginen Tag vor der ersten Lesung zu den vier Gesetzentwirfen zur Sterbehilfe,
haben DBKund EKDn ei ner gemeinsamen Erkl d&rung erne.i
der Bei hilfe zur Selbsttotung® gefordert.

(7) Caritas, Diakonie undtliche weitere christliche Organisationen haben ein Verbot der organ
sierten Suizidbeihilfe gefordert.

(8) Der Bundesprasidentein ehemaliger Pfarrer, haam 2.11.2015 durch einen Empfang im
Schloss Bellevue und durch seine Rede Nahe zu Beflurwortern des § 217 gezeigt und damit signa
siert, dass er dem 8§ 217 positiv gegenuber steht.

(9) Am 6.11.2015 hat im Bundesg eineparteitibergreifence Gottesfrak i o n findastess 317
christlichen sowie fuinfislamische@ Abgeordnete fir den 8§ 217 gestimmt. Diessinimal 322 sich

zu einer Religion bekennenddtersonen waren fur die Annahme des BGEs bereits ausreichend
(absolte Mehrheit).

(10) Allein 247JaStimmen kamen von christlichen Mitgliedern der beiden im Bundestag vertret
nen Parteien, die sich schon im Parteinamen zum Christentum bekennen.

(1D Nur innerhalb der fast ausschlief3lich christlicherCDU/CSWraktiongab es eine Mehrheit

von Stimmen fur den § 21Alle drei anderen Fraktionen haben mehrheitlich gegen den BGE g
stimmt. Dies spricht deutlich daflr, dass der religiose Hintergrund der Abgeordneten Einfluss auf
das Abstimmungsverhalten hatt®enn bei den ki anderen Fraktionen sind von ihrer Aukric

tung her fdar I ntensivchristendndvenl mtee ns@ait v a
in diesen Fraktioan deshalb deutlich geringer (SPD), gering (B90/Griine) oder sehr gering (Die
Linke).

(12) Bei den elfAbgeordneten der CDU/CSteren Konfessionszugehdrigkeit mir unbekanat g
blieben ist, zeigte sich ein gegenlaufiges Abstimmungsverhaltenvibiustimmten mit Ja, sieben

mit Nein. Diese Normabweichung deutet ebenfalls auf eine Korrelation end€instellung zum
christlichen Glaubennd Einstellung zum 8§ 217 hin.

(13) Ware dieSorge um soziéschwachgederen Leberdurch SuizidhilféOrganisationen gefahrdet

ist, oder die von Suizidhelfern ausgebeutet wergbai dieser Abstimmungntscheidend gee-
sen,hatten SPD und die LINKE mehrheitlich dem BGE zustimmen muissen. Dies war aber nicht de
Fall. Entscheidend waren flr das Abstimmungsergebnis religiose Einstellungen zu Suizid-und Su
zidhilfe.

(14) Beider kirchenfernsten Fraktionder LINKENyab edlie geringste Zustimmung zum § 217.

(15) Bei der SPD uberweg die JeStimmenunter den Christen (58:44¥lie NeinStimmen bei den
Abgeordneten mit mir unbekannter Konfession (18:61) und bei den Konfessionslosen (1:4).

(16) Bei der LINKEN uberwogen ebdligainter den(weniger) Christen die J&timmen (4:1)die
NeinStimmen Uberwogen klar bei den unklaren Féllen (8:30), den Konfessionsfreien (0:10) und
den Atheisten (0:3)Dass nur 3 der 602 anwesenden Abgeordneten im Handbuch des Bundestags
angegeben haen, sie seien Atheisten, scheint mir am ehesten damit zu erklZwesein, dassna

dere atheistische Abgeordnetgchi n der , Kirchenrepubl i zmDelut s
nicht getraut haben, sichu ihrem Unglaubetffentlich zu bekennen.)

(17) Bei Bundnis90/Griine waren Christen (7:18Jhgeordnete mit mir nbekannte Konfession
(7:29) und Konfessionsfreie (1:2) mehrheitlich gegen den 8§ 217. Der relative AnteiStendsen

war innerhalbdieserdrei Gruppen am hochsten bei den Christen.
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(18) Fr den § 217 wareralle funf Abgeordnete die sich laut Tab. 2 zum Islam bekennBres
konnte daran liegen, dass der Islam notdrde als das Christentum religidse Uberzeugungen und
Wertvorstellungeraus dem Mittelalter vertritt, und der BGE seiner egentlichen Intentioreinen
Schritt zurtick zu mittelalterlichen Moralvorstellungen darstellt.

(19) Der erhebliche Teil von 80 Abgeordneten, die sich im Handbuch zum Christentum bekennen,
abernicht fir den SDE ungkegen den BGgestimmt haben, kann mit dérendenz erklart werden,
dass in Deutschland der Einfluss konservativer Theologen rucklaufig ist, und Christen imener selt
ner an einen strengen und strafenden und immer haufiger an einen milden, verzeihenden und
liebenden Gottoder nur noch an ein horeres &englauben. Es wiirde mich aber nicht wundern,
wenn sich herausstellen sollte, dass vor allem in der CDURZ&({tlon immer noch viel&bge-
ordneteandie Hdlle glauben und sich wenigesr dem Bundesverfassungsgeriehisvor der dem
sog.Jungsten GericHtirchten.

Il n der Tal kshow ,hart aber fair*® sagte Anne
des ehemaligen EKRatsvorsitzenden Nikolaus Schneider):
, Diese ganze Frage hat ja eine sowohl td¢heol ¢

ja auchtheologisch und bemihe mich auchin Gottesbild zu vertreten und zu verbreiten, das
Menschen die Angst davor nimndass wenn sie ihr Leben beenden, sie dann in der Holle landen
oderirgedwi e von Gott dann auf Ewigkeit verstoBe
https://www.youtube.com/watch?v=vCyZIL9bYW§2:40

Die Vorstellung von einem derart grausamen Gott ist zwar in Deutschland nicht mehr sehr pop
lar, dass Frau Schneider es aber fur nétig halt, sich fur ein freundlicheres Gottesbild einzusetzen.
zeigt, dass @i Vorstellung, dr Suizid sei eineli@de,die Gott schwer bestrafin Deutschland noch
lebendig ist Besonderbei einigerreligiossehrkonservativ eingestellteAbgeordneten und deren
Unterstitzung des BGEKk#&nnte die Angst vor einer Bestrafung im Jatssevegen Nichteinschie

tens gegen die organisierte Suizidhidfme entgheidende Rolle gesgt haben. Moglicherweise
wollten diese Abgeordneteden ,lieben Gott vor ,Geflhlsverletzungenschitzen, sich vor allem
selbstdavorschitzen,, Got t “© zundlerihminrtUngeade zu fallen, waa in der Vorsté

lung vonstrengglaubigerChristen und Muslimehis zu ewigae Hollenquaén flihrenkann.

Dass die Kirchebei der Sterbehilfedebatte eine wichtige Rolle gespielt haben, sieht &weh
Quadbeclkso. Dieleiterin der Berliner Parlamentsredaktion der Rheinischen &dsiebin einem
Nachruf auf den CDBolitiker Peter Hintze am 28.11.20(RP, S. A5)

,In ethischen Fragen sehr liberal, stellte er sich etwa bei der Sterbehilfe gegen die Uberzeugunger
der Krchen. Zuletzt wollte er Rechtssicherheit fur Arzte und Patienten schaffen, um einen arztlich
unterstiatzten Suizid zu ermdéglichen. *

3. Verbot und Ablehnung der &rztlichen Suizidhilfe durch medizinische Organisationen
Herr Brand,Frau Griesaund deren Mistreiter habenbei ihrem Eintreten fir den nean 8 217
nicht nurInteressen der Kirchen vertreten, sondern auch Imagal Finanzinteressen medisn
scher Lobbygruppennd diesen nahestehender Personekm 2.7.2015 sagterau Griesém Bun-
destag:

,Die Deutshe PalliativStiting, der Deutsche Hospiand PalliativVerband, die Deutsche Stiftung
Patientenschutzind viele Menschen, die in Hospizend in der ambulanten ungtationaren Pk
liativversorgung arbeiten, haben uns bei diesem Gesetzentwurf beratenuatefstitzt. Herat
chen Dank dafif.http://dip21.bundestag.de/dip21/btp/18/18115.pdf
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Etwa Zweidrittel der Arzteschaft lehnt Suizidhilfe durch einen Arztabvermute dahinter relig

0se Griunde, Imagepflege und finanzielle Motive. AuRerdem wurde deechitigte Interesse an
einem Ausbau der Palliativmedizin und der Hospize opportunistisch mit einer Kampagne gegen
Suizidhelfer verbunderZur Imagepflege eines erheblichen Teils der Arzteschaft gehort es, so zu
tun, als ginge es nur um das uneigenniutzZig@beugen,Heilen und Lindern von Erkrankungen
dur ch , Fr eu h die angeblidh déhéipdoleatischen Eid geschworen habetzteres

ist zum Gluck nicht der Fallatsachlich spielen jedoch eigennitzigeanzielleInteressen bis hin

zu Patienten shadigenden undriminellen Aktivitaten eine wesentliche Rolle bei der Ausiibung
dieses Berufsdaufige Suizide am Lebensende waren dem Umsatz und GewaimnArztenabtrag-

lich.

Finanzielle Interessen spielen efinehr oder weniger starkauch bei andene Angehérigen me
zinischer Berufeine Rolle. Die Pharmaindustrie und verschiedene Geratehersteller und Zulieferer
sowie Personen und Firmen, die in Krankenh&auser und Pflegeheime investieren, sind inmmiem U
satz stark abhangig von alten Patienten. Insgatsgeht es um zig Milliarden Umsatz pro Jahr, und

es ware naiv anzunehmen, dass in Hinblick auf § 217 im Bundestag nur die Interessen von sozi
schwachen alten Menschen und nidatich hteressen von Lobbygruppegine Rolle gespieltd:

ben.

3.1 Bundesarzékammer(BAK)

§ 16 der Musterberufsordnun@BO)der BAK lauteseit 2011

,Arztinnen und Arzte haben Sterbenden unker
lensbeizustehenEs ist ihnen verboten, Patientinnen und Patienten auf deren Verlangéiien.

Sie diurfen keine Hilfe zur Selbsttotung leisten.

Beide Verbote werden in der MBO nicht begrinddur das Verbot der Tétung auf Verlangen
stimmt mit dem geltenden Strafreclperfekt Gberein.

. I n Deut schl and, W0 di e Biche Berdséechr eirek \Lerbotse r
Besti mmung fordert, wird dies von 79 % der B
http://lwww.pressetext.com/news/2012112900Bopublic, 29.11.2012

Besonders heftig wir@ 16 der MBOvom Vorsitzenden der BAK, Herrn Dr. Frank Montgomery,
verteidigt. Die Siddeutsche Zeitung schrieb dazu am 12.12.2016:

,Der Arzt sei jedoch auf keinen Fall datur ¢
ge, wer es denn sonst machen solle sagte Montgomery sichtlich erregt: "Lassen Sie es doch de
Kempner oder den Apotheker oder den Tierarzt

Ahnlich schroff auRerte sich Montgomery 2012 gegeniiber dem SWR iber arztliche Suizidhelfer:
,l ch wundere mich sehr, wenn das Et hansals®i ne ¢
desengel durch die Republik fahrt. Das hat m
https://www.youtube.com/watch?v=Shrz3d\W ab 40:10

Montgomery schreibt der BAK einemtscheidenderEinfluss auf die Beschlussfassung im Bende
tagam 6.11.2015zy:Nach dem | et zten Arztetag in Frank
organisierten

Sterbehilfe abgeschlossen. Mit unserer Hilfe und Unterstiitzung ist dem Bundestag ein rsshtung
weisender Beschluss gelungen. Klare Absage an organisierte Sterbbhdfstrafrechtlichen Bt
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griff in das PatienfArzt-Verhaltnis. Das ist eine wirklich ausbalancierte Zusammenfassung einer
mit groBem Ernst und groRer Wahrhaftigkeit gefiihrten Debatte. Die Uberzeugungskraft unserer
Argumente dokumentiert sich auch in ddoérraschend hohen Zustimmung zu dem von uns u
terstidtzten Antrag. ”
http://www.bundesaerztekammer.de/fileadmin/user_upload/downloads/pdf
Ordner/119.DAET/Eroeffnungsrede.pdf

Esdurfte stimmen dass die BAK tatsachlichen einen starken Einfluss auf die €skusmd A-
stimmung im Bundestag gehabt hat. Sowei t ict
lediglich darin, sich auf den Standpunkt zurtickzuziehen, Suizidhilfe sei mit dem &rztlichen Ethos
nicht vereinbar.Dies ist jedoch unter Arzten strittigumalLinderung des Leidens eine zentrale
arztliche Aufgabest. Auch wenn es sich beim Suizid nicht um Leidenslinderung, sondern die Bee
digung der Leidensfahigkeit handelt, ist die arztliche Hilfe beim Suizid dem ar&ticbs, Ma&-

schen in Not zu hé#n, nicht fremd.Der BAK steht es nicht zu, die Gewissemsd Berufsfreiheit

ihrer Mitglieder einzuschréanken.

Die MBO der BAK ist rechtlich nicht binde8d16 der MBOist aber geeignet, Arzte, die ineb
stimmten Fallen zur Suizidhilfe bereit waren, alsinen Konflikt mit der BAK scheuen, in ihrer
Handlungsfreiheit einzuschranken. Dadurch mindert diese Vorschrift meine Mdglichkeiten, im
Notfall einen arztlichen Suizidhelfer zu finden.

Die Deutsche Gesellschaft fir Hamatologie und Onkologie lehntd@riidBO ab:

»,Unserer Meinung nach verfehlt sind bindend:
im Berufsrecht. Wir halten es auch fur ungut, wenn im Berufsrecht Regelungen getroffen werden,
zu denen das Strafrecht als Gbergeordnete Norm einde8tellung bezieht. Aus diesen Grinden
lehnen wir die Regelung des 8§16 Satz 3 der Musterberufsordnung (Stand 2011) ab, die den Arzte
die Hilfe bei der Selbsttdtung eines Patient
https://www.dgho.de/informationen/stellungnahmefgesetzesvorhaben
deutschland/Sterbehilféebatte%2020150608.p&. 5

3.2  Landesarztekammern

Zehn Kammern verbieten die &rztliche Suizidhilfe (der Arzt darf nicht helfen), weitere sieben

nen, der Arzt solle nicht beim Suizid helfésh lebe seit 19681 Disseldorf und méchte dort auch
wohnen bleiben. In Diisseldorf oder der Ushgng vonDusseldorf tatige fkte gehoren zwarsy

weise der Arztekammer Nordrhe{AKN)an, die in ihrer Berufsordnung ihren Mitgliedern kateg

risch verbietet, Suizidhilfe zu legst:

,Arztinnen und Arzte .. durfen keine Hilfe z
2015)https://www.aekno.de/page.asp?pagelD=57

Dafur, dass ein Totadvbot arztlicher Suizidhilfe durch eine Landesarztekamwezfassungswidrig

ist, spiicht u.a.ein Urteil des Verwaltungsgerichts Berlin aus dem Jahr 2012 (Az.: VG9K6&09). Di
sesGerichthatte in einem Streitim die Zulassigkeit arztlicher Suizilfie entschieden:

,Die [..] satzungsmaBigen Gener and&kll ageseduns r eu
Verbot fur ein Verhalten ausnahmslos auszusprechen, dessen ethische Zulassigkeit in bestimmtel
Fallkonstellationen auch innerhalb der Arzteschaft auBerst kontrovers diskutiert wird und dessen
Verbot in diesen Ausnahmeféllen intengivdie Freiheit der Berufsaustibung des Arztes und seine
Gewi ssensfreiheit eingreift.*

39



Dr. Wolfgang KlosterhalfenVerfassungsbeschwerde gags 217 StGB

Das Suizidhilfeverbot der AkNirfte zwar verfassungsrechtlich problematisch sein, es ist aber in
jedem Fall geeignet, Arzte und Arztinnen in Disseldorf und Umgebwman debzuhalten, mir
selbst bei schwerstem Leiden und nicht zu erwartender Besserung meiner Sitaaidnmeinen
Wunsch hinSuizidhilfe zu leisten. Zwar kann die Kammer nicht selbst die Approbation entziehen,
aber sie konnte bei der zustandigen Landdsirde darauf hinwirkenAuRerdem kann sie Gel
strafen androhen, wie dies die AK Berlin gegeniiber dem ArztClwistian Arnold getan hat, und
moglicherweise auch verhangen. Da meines Wissens noch kein Mitglied der AKN gegen de
SuizidhilfeVerbot Verfasungsbeschwerde eingelegt hatwas meines Erachtens fur einenEi
schiichterung spricht, denn etwa ein Drittel der Arzte ist im Prinzip zu Suizidhilfe veieit,es
verwunderlich, wenn ich als Suizidwilliger in Disseldorf und Umgebung einen Arzt findee,kon
der bereit wéare, mir beim Suizid zu helfen und sich dann juristisch mit seiner Kamohevent-

ell auch noch der Staatsanwaltschaftd einem Gerichauseinander zu setzen.

3.3  Deutsche PalliativStiftung (DPS)

3.3.1 Angaben zur Stiftung

Die DPS wumrlam 8.5.2010 in Fulda gegrund®brsitzenderdes dreiképfigen Vorstandst set-

dem Dr. med. Thomas Sitteeiner der fihrenden Palliativmediziner in Deutschla8dte ist eva-
gelischer Christ undertritt die umstrittene These, dass bei guter Palliagkiandlung ein Suizid

nicht nétig ist. Er lehnt arztliche SuizidhiKategorischab. Ein weiteres Vorstandsmitglied ist Rfa

rer und Krankenhausseelsorger. Zum Stiftungsrat gehdie ehemalige Richterin am B@bf.

Ruth Rissinrgan Saan und neuerdingin Staatsminister im Kanzleranuden Zwecken der $Hi

tung zéhltd i e , F 0 esdfientliothergGeslindheitswesens auf den Gebieten der Hospizarbeit
und Palliativversorgufy dur ch den Ausbau und die Vernet zi

Frau Dr. Rissingan Saan hat den BGE gegen dessen Kritiker verteidigt, u.a. als Gutachterin fir den
Rechtsausschuss des Bundestags. Herr Dr. Sitte hat ebenfalls als einer von zwdlf Sachverstéandig
den Rechtsausschuss berateufRerdem diekirchen, diecCDU/CSU und die Brai@tieseGruppe.

Er hat mit Erfolg eine teilweise unseriose und befremdlichkeKampagne fir eipVerbot derge-
schaftsmafRi gen FOor dbetriebem ,gvasdne FolgeBdeh dnsatzweidd dargegtéllt
werden soll.

3.3.2 Einfluss der DPS auf das Zasstiekommen des § 217
Die DPS hat daran mitgewirklie CDUCSUvon ihrem Plan abzubringen, nur die gewerbliche Su
zidhilfe zu verbieten:

, Di skussion um das Verbot der FoO6rderung der
Fraktionsoffene Sitzung der CDU/CSU am 22001

Fur die CDU/CSU Bundesfraktion fand am 29.01.2013 eine fraktionsoffene Sitzung- zum a
tuellen Gesetzentwurf statt. Thomas Sitte war als Experte eingeladen. Es ergab sich eine gemei
same Linie mit der Vizeprasidentin der BundeséarztekammerMBRrtina Wenger und deanwe-
senden Prélaten der evangelischen und katholischen Kirche, in der Argumentation ergénzten wir
unssehgut . Die Fraktion scheint unseren Ar gume
http://www.palliativstiftung.de/fileadmin/user_uplad/PDF/201409-10_Stiftungsbericht_20%0

2013 Stand_10.09.14.pdf

Diese kurze Notiz weist schlaglichtartig darauf hin, wer die treibenden aul3erparlamentarischen
Krafte waren, die schlief3lich zum neuen 8§ 217 gefuhrt haNérht das Volk, sondern di&rchen
und konservative arztliche Gruppierungen.
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“

»» Gruppenantrag , Sui zidassistenz
Im Rahmen der Sondierungsgesprache zu den Gruppenantréagen ist die Deutsche PalliativStiftun
an Bedeutung gewachsen und nun regelméaRiger GesprachspartdeBenater der groReRarta-

en, der Christlicheiirchen und anderer Gruppen. Dadurch wurde unsere Position als einsverlas
licher Partnef tr sachgerechte, fundierte und qualif
Tatigkeitsberichtler DP2014, S. 17

., E1 n wi gehkttder Deatscheld PadliativStiftung konnte wahrend der Amtszeit von Frau Prof.
Dr. jur. Ruth Rissirgan Saan erfolgreich abgeschlossen werden. Die Stiftung hat intensivram Ve
bot der geschaftsmaligen Beihilfe zur Selbsttotung mitgearbeitet. Insbesorfsidtangsratin

Prof. Rissng an Saan war hochkompetent an vielen Ge
http://www.finanzen.at/nachrichten/aktien/Staffeluebergaben-Stiftungsratder-Deutschenr
PalliativStiftungProfRuth-Rissingvan-Saanbeerbt-Dr-CarstenSchuetzFOTG1000908241

11.11.2015

Es ist nicht zu bestreiten, dass die DPS bei inrem Kampf gegen die organisierte Suieittmife
lich an der Seite der Kirchgkonservativer christlicheParteien undchristlicherAbgeordneter des
Bundestags (s. 2.8pwie konservativer Arztstand. Beim Vorsitzenden der Stiftung ist mir jedoch
bei meinem Besuch der Sitzung des Rechtsausschusses des BTs am 2aiggaben, dass er
als Sachverstandiger mehrfach nicht sachgerechte, nicht hinreichend fundredtengualifizierte
Ansichtenverbreitet hat.

Eine vollig an der Realitat vorbelgende Behauptung stellte die DB&on inihrer Pressemeldung

vom 17.6.D14 auf:

» Nach einer aktuell en Umf rBKK nnenessich t(baerDew de
schen wrstellen, am Lebensende getotet zu werden, z.B. durch einen Arzt. 73% der Befragten g
ben so@r an, sie hatten groRe Angstiden zu missen. Die Deutsche PalliativStiftung sagt hierzu
eindeutig: Angst vor unerwinschtem Leiden mu
http://www.palliativstiftung.de/fileadmin/downloads/palliativstiftung/20199-
28_Taetigkeitsbericht_2014.pdf S. 3

Ahnliches solHerr Sitte im Vorfelceiner Podiumsdiskussion behauptet haben:

» Wenn wir all e Mo6glichkei t eorgung @usschdpies pmusg kemb e
Mensch sich das Leben aus Angst vor unertrag
http://www.petra -sitte.de/termine/gespraechsabendollder-assstierte-suiziderlaubt-bleiben

In enem 2015 erschienenen Aufsatz fur die KonfatenauerStiftung schrieb Sitteinter Verweis

auf die Moglichkeiten der Palliativmedizin

,um Leiden am Lebensende zu lindern, ist demnach organisierte, geschéaftsmafige odesgewerb
mafRige Beihilfe zur Selbsttodotung Uberfl dssig
http://lwww.kas.de/wf/doc/kas_40105544-1-30.pdf?150112095906. 9

Es ist skandal6s, dass sich die Br@migseGruppe von einem Palliativmediziner hat berates-la
sen, derin seinem Eifeimstande ist, einen derartigen Unsinn in die Welt zu setzen. Denn die
meisten Todkranken in Deutschland bekoemmbisher keinen Palliativmediziner zu Gesicht, und
viele Menschen, die im Sterben liegen, werdeoch ins Krankenhaus geschatfhd dort aus @-
winnsuchtoperiert, chemotherapiert mit Schlauchen versehamd am Sterben gehinderSiehe
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Matthias Thons:, Patient ohne Verfigung: Das Geschaft mit dem LebensenBger 2016Im
Vorwort zu diesem Bugldasein Bestseller geworden istchreibt Dr. Karl Lauterbach (SPD):

., DI . Thons berichtet au srensSaiderengined ddr Atengsickt.o n |
Da werden Menschen entgegen ihrem Willen teils tber Jahre durch Apparatemedizin am Sterben
gehindert, oder es wird Chemotherapie mit starken Nebenwirkungen in den letzten Letrensw
chen und Tagen verabreicht. Er berichtet auch von StrahlentherapieQpetationen kurz vor

dem Lebensende, bei denen schon vor dem Eingriff klar war, dass sie nicht dem Patiemten, so
dern nur noch der abrechnenden Klinik ntitzen wirden. Auch in Fallen von L-uihgeren und
Herzversagen berichtet er vom fragwurdigen Einsl@izApparatemedizin zulasten schwer kranker
Menschen.

AulRerdem flrchten sich die meisten Menschen vollig zurecht vor einer langen und schweren Le
densphase vor dem Tod, da ihnen nicht nur Schmerzen, Ubelkeit, Erbrechen, Atemnotretc., so
dern auch Hilfle i gk ei t , Abhéangigkei t, Ei ns a murid&Korpe- » L
funktionen, Sinnlosigkeit, quélende Langeweile und andere schwerwiegende Beeintrachtigungen
drohen.

3.3.3 Zur Diskussion zwischen Herrn Sitte und Frau Baezner (DGHS)

Elke Baeazer, bis vor kurzenPrasidentin der Deutschen Gesellschaft fr Humanes Sterben (DGHS),
und Herr Sitte haben miteinander viaMiil tUberProbleme der Sterbehilfe und vor allem Ulzke

Rolle des Arztes bei der Suizidhilfe gestritten und diese Diskussioteimet verdffentlicht.

Herr Sittehat sich offensichtlich um die Palliativmedizin verdient gemaddtritt aber beim Streit

um die arztliche Suizidhilfe nicht selteacht eigenartige AnsichterZurecht hatHerr Sitte am
16.7.2013 gegenuber Frau Baerringeraumt

., Aber i ch begebe mich jetzt auf ein fiar mic
eine gute Expertise habe, menschlich, rel i
Mench denke und handel e. *

Leider ist der Schter jedoch nicht bei seinen lsten geblieben, sondern hat wesentlich dazu-be
getragen, dass sich in d&opfen vieler Abgeordneter dassinnigeMotto,, Pal | i at i v me d
Suizidhilfé f est gesetzt hat.

Weiter schrieb Herr Sitte in der Diskussion m@uFBaezner am 18.4.2013:

,Fast alle Suizidwilligen kdnnen selber Goggeln und Serven. Da gibt es Tipps und Tricks in ausr
chender Zahl wie man | eidfrei und auch asthe
Auch diese Behauptung ist nicht haltbar, wie zB.@@asogel n nach ,uBduDuhi d me
sehenvon aufgelistetenArtikeln zeigt Die Trockeneidlethode und Anderes, was dort begpr

chen wird, mdchte ich jedenfalls nicht ausprobieren.

Frau Baezneschrieb am 4.11.2013 an Herrn Sitte u.a.:
., Li ebene Herr Sit

was unsere Leser interessiert, sind diese 1
Suizid assistiert, braucht dafur weder Facharztweiterbildung noch Medizinstudium. Ganz sicher
auch keine &a@rztliche Approbation.*®

Natlrlich kann man sich mitetn Strang, mit der Pistole, mit Rattengift oder Diabetes
Medikamenten und MedikamenteMixen aus der Hausapotheke das Leben nehmen. Man kann
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auch von der Briicke, aus dem 3.Stock des Krankenhauses oder vor den Zug springem-Mit Me
schenwirde hat das aberafits zu tun.

Nur Arzte kénnen (oder sollten es zumindest konnen) beurteilen, welches Medikament im-Zusa
menhang mit den vom Schwerkranken i. a. schon lange eingenommenen anderen Mitteln wie
wirkt. Die Verantwortung, dies zu beurteilen und dann die richBgsierung des bestgeeigneten
Medikaments einzusetzen, durfen sie nicht auf einen medizinischen Laien abwalzen. Dex Leidtr
gende, wenn es schief geht, ware gerade der verzweifelte Sterbewillige.

Der Arzt hat tber den Rezeptblock das Monopol fir den Zugargyizidgeeigneten Medikame
ten. Er darf sich nicht so | eicht aus der A
Arzteorganisationen und manche Politiker die Beihilfe zum Sterben betrachten und auch so nach
aufRen kommunizieren, anderen Ulbea s s en . *

Die eigenartige Antwort von Herrn Sitte beginnt wie folgt:

,LIiebe Frau Baezner,

die standigen Forderungen, dass wir Arzte zum Suizidbeistand und zur Tétung brauchen, werder
durch die Wiederholung nicht wahrer. Arzte lernen nicht wahrend des @nslizu téten. Arzte
lernen auch kein richtiges Toten wahrend der Facharztweiterbildung. Arzte lernen es auch nicht,
wie viel von welchen Medikamenten man noch extra braucht, um sicher aus dem Leben izu sche
den oder geschafft zu werden.

Also wozu fordern 8iArzte, wenn vielleicht 98% dieser Berufsgruppen vom Téten nur einen
Bruchteil dessen verstehen, was Tierdarzte od
http://www.sterbehilfe.eu9.12.2013

Es misste eigentlich Herrn Sitte bekannt sein, dass Tierarzte ziv®entobarbital Katzen und
Hunde, aber nicht Menschen einschlafern diurfen, und Jager nicht Menschen erschiel3en dirfen.

Vor dem Rechtsausschuss dem@estag vertrat Herr Sittam 23.9.201%ingegendie Auffassung,

jeder Hausarzkdnnetdten (bzw. beimSuizid helfen)

»ES ist pervers zu sagen, aber einen Menschen zu téten ist nicht wirklich schwierig. Ich méchte mit
jetzt keine Gedanken machen, es ist auch nicht qualitatsgesichert, aber jeder Hausarzt kann das
jeder Nachbar kann das eigentlich auch.

http://dbtg.tv/cvid/5829561 (ab 4:50:05)

Nach eigenen Angaben wurde Herr Sitte schon von weit tiber 100 Patienten um Hilfe beim Suizic
gebeten, zum Teil auch um aktive Tétung. Diese Bitten habe er jedes Mal abgelehnt. Das ist zwa
sein Recht, abebei erbeteer Suizidhilfe oftethisch problematisch, wie z.B. der folgende Fall
zeigt:

,» Vor Jahrzehnten betreute ich als Arzt =eine
mir ein Wechsel bevor und sie bat mich, ganz konkret, sie zu téten. Wir habébedatunde-
lang gesprochen. Ich habe ihr schweren Herzens (!) den verstandlichen Wunsch abgeschlagen un

diese Last werde ich mein Leben |l ang in mir
furchte, es ist das fur sie schlimmste geschehean rat sie gegen ihren Willen am Leben érha

ten. .. lch wirde diese junge Frau auch heut
wiurde heute alles dafidr tun, dass sie pallia

http://www.sterbehilfe.eu/ (2. Beitrag)
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Diese junge Frau, der eine Ateml ahmung bevor
wird sichdartber im Klaregewesen seindass sie in grofl3er Gefahr war, gegen ihren Willentkiins
lich beatmet zu werden, und wollte dieser Gefahr entkommen. Dazu hétte man ihr auch anbieten
kénnen, mit dem Mund einen Schalter zu betétigen, der eine tddliche Infusion startet. Aber auch
das hatHerr Sitte— aus religiésen Motiven und/oder mit Ricksicnif den(kirchlichen?)Trager

der Einrichtung, in derid Patientin lag? seiner verzweifelten Patientin nicht angebotdfr hat

ihr auch keinen anderen Arzt vermittelt, der ihren Willen respektiert und ihr beim Suizid geholfen
hat.

3.3.4 Die politisch anbitionierte Dissertation von Herrn Sitte

Herr Sitte hat 201®inen Dissertation&Entwurfverfasst undfir seine § 21#Kampagne ins Inte

net gestellt wo sie jetzt- leicht verandert- unter einer neuen URL (s.u.) einsehbarjsPal | i a't
Versorgung statBeihilfe zum Suizid und T6tung auf Verlangen? Uber eine mogliche Nogwendi
keit lebensverkirzender Malinahmen. Vollerhebung im Sinne empirischer Sozialforschung bei Pa
liativmedizinern in SARVeams im Saarland und in Hessen sowie bei KiBd&VIeams in

De ut s c [(BARVNSpézielle Ambulante Palliativ Versorgung)

Dazu hat Sitteunter Palliativmedizinernm Mai 2015Daten erhobenIn einem Schreiben a#9
Leiterpalliativmedizinischer Teantsilte er diesen u.a. mit:

., Vi el e von un s Diskussiagh Ubemein eaues iGeset Uber die BeihilfeéSelbsib-

tung eingebunden und die PalliativStiftung selber ist nicht ganz unschdlasg, die Diskussion
Uberhaupt aufkam. Nun wollen wir flr die politische Diskussiooh das Meinungsbild von in der
SAPV tatigen Arzten hinsichtlich der Thematik erfassiere Antworten sind daher auRero
dentlich relevant. Uns ist bewusst, dass lhre Kegitbar ist. Wir versichern Ihnen, dass Ihre @&ng

ben — selbstverstandlich irrusammengefassteund anonymisierter &'m — unmittelbar in den
aktuellen Entscheidungsprozessm Bundestag einflieBen und dt¢
http://scidok.sulb.unisaarland.de/volltexte/2016/6462/pdf/Dissertation_Thomas_Sitte.docx.pdf
S.169

Eire derart interessengeleiteteForstiung' eines politischen Aktivisten entsprichtvarnicht ala-
demischen Standard$iat abermdglicherweisdiir die Beflirworter des BGEs oder d8®E®der
Anhéanger des wunsinnigen Mot t bestitigeRoeErdebnssed v me
bracht. (ber seine Dissertationsarbeit hat Sitte dem Rechtsausschuss des Bundestags schriftlict
und mundlich berichtet.

», Aus den 42 Antworten der 49 befragten Pal/l
Ergebnisse zusammengefasst werden: Von den Padlig@iare Teams wurden in den Jahren 2013
und 2014bis zum Tod multiprofessionell versorgt und begleitet: 17.772 Patienten. Der Wunsch
nach lebensverkirzenden Malinahmen in Form von Beihilfe zum Suizid oder Tétung auf Verlanget
fur diese Patienten wurde in dser Zeit meist zu Beginn von den Patienten 1.147 mal, zusétzlich
von Angehorigen fur die Patienten 305 mal ge&ul3ert. Wiederholt und nachdrticklich geschah dies
von den Patienten 326 malon Angehdrigen 164 mal. Es verstarben durch Suizid mit oder ohne
Beihlfe 17 Patienten. (es gab keine Totung auf Verlangen)in vom Patienten geaul3erter sowohl
drohender als auch bereits manifestexistenzieller Not und bei aus den verschiedenstennGri

den sehr hohem Leidensdruck wird haufiger ein Wunsch nach Lebensvergivargetragen. Die
Suizide geschahen aber nach Einschatzung der befragten Palliativmediziner kein einziges Mal al
Grund palliativ ni cbigserthtenSa9ndel baren Lei dens.
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Es ist richtig, dass bei guter palliativer Versorgung niemand unter ugéctnédn Schmerzen leiden
muss. Denn notfalls bleibt immer noch die Mdglichkeit einer partiellen oder vélhiggdikamen

tosen Ausschaltung des Bewusstse(jpglliative bzw. terminale Sedierundfls ein Argument fur

die Notwendigkeit oder Unschadlichkeies § 217 kann man diese Tatsagh@och kaum hera-
ziehen da bisher die meisten Todkranken in Deutschlaiwtht palliativmedizinisch begleitet we

den, und am Lebensende bei mehr Menschen ein Suizidwunsch bestehen durfte, als in &ittes St
die zum Ausdruckommt. Die externe Validitat dieser Dissertation wird namlich durch eine ganze
Reihe von Faktoren eingeschrénkt, die die Ergebnisse verzerrt haben kwaterom hochmat
vierten Autorweder in seiner Dissertation noch vor dem Rechtsaussaingeraumtwurde).

(1) Im Saarland konnten nur 5 Teams angeschrieben werden.

(2) Es wurden 20 Palliativteams fur Kinder, Jugendliche und junge Erwachsene angeschneben. U
ter den Kinder dirften viel zu jungund krankgewesen sein, um Uberhauginen Wunsch nach
T6tung oder Suizidhilfe formulieren zu kdnnen. Weitere Patienten werden zu stark behireert g
wesen sein, um derartige Wunsche zu aul3ern. Entsprechend ist hier mit niedrigen Zahleim-zu rec
nen, die nicht reprasentativ fur alte Patienten sind.

(3) Von 49 angesciebenen Teams haben 7 nicht geantwortet. Das ist zwar eine gute Quote, aber
bei der Ablehnung der Zusammenarbeitnkde eine Rolle gespielt haben, dass Suizidlrilfdie-

sen Teamsfter vorkam, und es angesichtier guten Aussichten des BGtisht ratsam eschien,
Spuren flr eifrige Kriminalpolizisten und Staatsanwalte zu leBemn bei Ermittlungen gegen
einen Palliativmediziner wegewerdachts nach § 217 kdnnten die wissenschaftlichen Unterlagen
von Herrn Sitte beschlagnahmihd ausgewertetverden.

(4) Innerhalb der Teams wurde nicht nach dem Zufallsprinzip, sondern nach Bereitschaftentschi
den, wer den Fragebogen beantwortet. Dazu werden eher Teamleiter und Mitarbeiter bereit g
wesen sein, diglie in diesen Kreisen bekanntgnstellungen zur Suizidhilfen Herrn Sitte teilen.

Bei vielen die fur ihr Team geantwortet habek{nnte eine Neigun@pestancen haben das we-

gen mdoglicher gravierater Folgen durch 8 21wenigerSuizidhilfe angegebenurde, als tatséa-

lich vorlag Denn kei der Frage, ob ein Pallivmedizinernur ausnahmsweise Suizidhilfe geleistet
hat oder dies ,geschaftsmaRig“ tut, spielen
(5)Bei den 17.772 Patienten durfte es sich ganz Uberwiegend um Kassenpatienten handeln, da nui
diese einen gesetzlichen Anspruch aAP¥ haben. Aus Oregon ist bekannt, dass arztlichedSuizi
hilfe eher von Menschen mit hohem sozio6konomischen Status angestrebt wird.

(6) Die untersuchte Stichprobe stellt eine Selbstselektion dar, da vielen Patienten und Angehdrigen
klar sein durfte, dassumindest Palliativmediziner, die in kirchlichen Einrichtungen arbeiten, es
ablehnen, Suizidhilfe zu leisteldnd bekanntlich haben sich die Kirchen stark in der Palliativmed
zin engagiert.

(7) Von den 42 Palliativmedizinern, die Herrn Sitte Auskunft gegdiaden, gehdrten 85% einer
Religionsgemeinschaft an.

(8) Nur 6.4% der Patienten aul3ert@inen Suizidwunschn seinem Gutachten fiir den Rechtsau
schuss des Bundestags schreibt Matthias Tho
wird, je nach Statigt, von 122 8 % unserer Patienten geaufllert . *
Michael Wunder, Molied des Deutschen Ethikratsgit 1981 fur die Evangelische (!) Stiftung-Al
terdorf tatig und ein Befurworter des § 213agte am 27.11.2014 in einer oOffentlich8iizung des
Ethikratss ogar : , 1 n der Palliativmedizin ist beka
Patienten an der Tagesordnung ist; dies kommt sehr haufig vor und ist phasersgbig@an-
fest . *

http://www.ethikrat.org/dateien/pdf/plenarsitzung27-11-2014-simultanmitschrit.pdf S. 18
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3.3.5 Herr Sitte als Sachverstandiger des RechtsausschusseBegschenBundestags

Herr Sitte hat im September 2015 Stellenmgnalieddst s ¢
Vorstandsvorsitzenden der DeutschenPalliativstiftung zur Diskussn ein Gesetz zur Sterbeb
gleitund s c hr i f t.|Dario stehtind-ettglrack:e g t

, Bel rund 18. 000 verstorbenen, schwerstbel a:
Sel bsttotung wegen unbehandel baren Leidensdr
https://www.bundestagde/blob/387656/8ad3271f8cd03106d6f805529f88079c/sittata.pdfS. 1

Diese zentrale Aussage halte ich fir unangemessen und irrefiihrend, da 17 Patienten ihr Leber
durch Suizid beendet haben und nicht anzunehnsndass sie dies aus Jux urallfrei taten Es

ist zu vermuten, dass diese Patienten unter einem Leidensdruck standen, der palliativ excht b
handelbar war. Nicht jeder méchte in Windemgedikamentds ruhig gestellt oder tatsachlich ans
Bett gefesseltmit offenen Geschwiiren, kinstlich ernahrt odezatmet auf sein Ende warten.

Auf Seite Zihrt Doktor Sitte die Abgeordnetein die schone neue Welt der Palliativmedizin

, Was eine wohl habende Gesellschaft sehr nwohl
dern kann, ist der Wunsch nach Lebesriirzung aus Angst vor Schmerzen, Atemnot oder gar
Verlassenheit herausder insbesondere auch wegen einer sehr konkreten Situation kérperlichen
Leidens. ™

Es erscheint mir zwar glaubhaft, dass Palliativmedizimch wegen der Verwendung psychotroper
Medikamente - geeignet istbei vielen Menschersuizidwinsche und Suizide am Lebensende zu
verhindern, aber die geringe Zahl von wiederholten Suizidwinschen dirfte zum Teil auch schlicht
darauf zurtickzufihren seirdass Patienten eingesehen haben, dass dé&/3Aam ihnen nicht

beim Suizid helfen wird. Und wrabiat Suizidpravention im Extremfall aussehen kann, zeigt der
folgende Fall, Giber den einer deon Herrn Sittdefragten Arzte berichtet:

,Der zweite Patient hatte ebefal aR Begisnmder Cyema@am mi

rapie (alleinlebend, Bauingenieur: "l ch keni
drohte sich aus dem Fenster zu stlirzen und musste dauerhaft sediert werd@ersetierender
Suizidalitat bis zunwersterbennut ma 31 i ch an Bronchopneumoni e.

DissertationS. 137

Vor dem Rechtsausschuss des Bundestags sagte Herr Sitte am 23.9.2015:

,Di e allermeisten Menschen wissen Uber hbhupt
land. Eine reprasentative Umfrage vamfratest/Dimap: 87% haben gedacht, Suizidassistenz in
Deutschland ist ein Straftatbestand. Trotzdem fordern 77% der Patienten: Wir wollen die Tétung
auf Verlangen, denn das ist das, was das Volk will hier in Deutschland. Wenn Sie, sehr geehrte D
men und Hern, das umsetzen wollen, was der Wahler von Ihnen erwartet, ist das die Totung auf
Verlangen, aber nicht die Suizidassistenz. Also ich glaube nicht, dass wir in der Frage atf die Wa
l er héren missen.

—unverstandliche Zwischenrufe

RenateKinast (Voist zende) : , Aber das ist ja kein neue

Sitte: »Al so i1 ch gl aube nicht, dass wir hier
was die Bevolkerung moéchte, denn sie ist einfach fur Totung. Und wenieictié Suizidassistenz

ausweite, ein Geschéaftsangebot daftir mache, dann kann es sicherlich so sein, dass diegdie es g
schaftsmallig anbieten, es profilierter machen, todsicherer machen. Aber es gibt immer auch mal
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ein Restrisiko, wo es schief geht. Espistvers zu sagen, aber einen Menschen zu téten ist nicht
wirklich schwierig. Ich mdchte mir jetzt keine Gedanken machen, es ist auch nicht qualitatsges
chert, aber jeder Hausarzt kann das, jeder Nachbar kann das eigentlich auch. Wir brauchen keine
Menschen, die auf Totungshilfe spezialisieren, sondern wir brauchen Menschen, die gleichzeitig
bei der Beratung ein hochqualifiziertes Angebot machen koérfnen.

http://dbtg.tv/cvid/5829561 (ab 4:50:05)

Herr Sitte bezieht sich zunactheif eine InfratestUmfrage,die er selbst in Auftrag gegebeaber

falsch referierthat. Er hatte namliclmicht die eindeutige Frage stellen lassea Suizidassistenz in
Deutschland ein Straftatbestand ist, sondelie problematische Frage | st Hi | f et- bei
totung gesetzt h e r |Daraub kam ‘von 87% der Befragten @igentlichrichtige Antwort,
namlich: NeinDenn zum Zeitpunkt der Umfrage (August 2015) gab es in Deutschland kein Gesetz,
dass die Suizidhilfe erlaubDieAusnahmeregelung des § 24t Angehdrige und ahestehende,

die zumindest ein Laie als Erlaubnis interpretieren kongitat, es erst seit Dezember 201Zu der
Antwort ,Nein“® konnte man auch durch die Be
der GruppenHintze/Lauterbach und Kinast/Sittemmen, die ja eine Erlaubnis fur arztlichei-Su
zidhilfe im BGB verankern wollten, was nicht notwendig gewesen ware, wenn es eine gesetzliche
Erlaubnis schon gegeben hatteinige Befragte werden gewusst haben, dass die Bundesarzt
kammer ein Suizidhilfeverbouagesprochen handere Befragte werden abartimlich gedacht
haben, dass die Suizidhilfe gesetzlich verbo

Auf der Basis einer schlecfarmulierten Frage einer voreiligen Interpretation der Antworten

und mdglicherweise einer alteren nicht veroffentlichten Infratesnhfrage, dieim SDEerwéahnt

wurde sowie zusatzlicheiner unwahren Behauptung hat Doktorand Sitieh dann die Freiheit
genommengdie Abgeordneterzu einer grundgesetzwidrigen Handluaugfzufordem:

Ni cht auf die Wahler zu hodéren und nicht zu ¢
die Bevdl kerung moéchte” .

Ebenfal nicht der Wahrheit entspriccd i e Behauptung von Herrn Si
Damen und Herrn, das umsetzeamllen, was der Wahler von Ihnen erwartet, ist das die Tétung
auf Verl angen, aber nicht die Suizidassister
80% der Bevolkerung die arztliche SuizidassistBazHerr Sitte selbst Umfragen zur Suiziehilf
initiiert hat, darf man unterstellen, dass ihm diese Umfrageergebnigseseinen Antworten auf
Fragen aus dem Rechtsausschomsisannt waren.

AuchSittes Aussage, einen Menschen zu toten sei nicht wirklich schwierig, und jeder Hausarzt und
Nachbar konnalas eigentlich auch, ist ziemlich befremdlidunachst einmal geht es ja nicld-d

rum, einen Menschen irgendwie zu téten (was ohnehin verboten ist), sondern um humane Fo
men von Totung auf Verlangen und Suizidhilfe. Auf3erd&fie: soll denn ein Hausarzt ipe Suizid
helfen? Die von Herrn Uw€hristian Arnoldverwendete etwas komplizierte, aber sichere und
schmerzlose Einnahme von drei rezeptpflichtigen Medikamenten nacheinander (als Erdédiz fur
rium-Pentobarbital, das laut BtMG in Deutschland nur an Taedausgeliefert werden darf) diir

te den meisten Hausarzten unbekannt sein. Wir brauchen zwar keinen Facharzt fur Suizidhilfe,
aber Arzte, mit denen Suizidwillige offen reden kénnen und die geeignete Pharmaka zuganglich
machen, wenn es ihnen ethisch gebotscheint. Nachbarn sowie Angehorige und Nahestehende
sind hier in der Regel vdllig Uberfordertern jahrlich misslingen hierzulande 90.Q@der mehr?)
Suizidversuchdn einem Streitgesprach mitrof. Karl Lauterbach (SPD) hat Herr Sitte selbst darauf
hingewiesen, dass sogar schon Hinrichtungsvérsuc den USAchief gelaufen seien. Trotzdem
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rat er im gleichen Gespraehwie auch im seiner Diskussion mit Frau Baetzrmam Googeln nach
SuizidmethodenUnd bei den 10.000 vollendeten Suiziden Ubensrelgekanntlichinhumaneund
andere Menschen traumatisierende Methoden wie Erhangen, Erschié®emgiften, Hochhaus
und Bahngleis.

3.4  Deutscher Hospizund PalliativvVerband (DHPV)

,Der Deutsche Hospizind PalliativVerband, Dachverband von Uber 1.00@p#vereinen und
Palliativeinrichtungen mit mwischen rund 80.00&hrenamtlicherund zahlreichen hauptamtlich
Engagierten, wurde im Jahre 1992 gegruindet. Er vertritt deren Interessen und die Belange der
schwerstkranken und sterbenden MenschgegenuiberPolitik und Gesundheitswesen. Zahlreiche
Organisationen und Personlichkeiten der Hospizbewegung und Palliativmedizin sind darniber hi
aus Mitglied im DHPV.*®
http://www.dhpv.de/tl_files/public/Aktuelles/presseerklaerungen/201@8-20 PKSprechzettel
Bevoellerungsumfrage.pdf

Der Vorsitzende des Vereins, Prof. Dr. Winfried Hardinghausinstheinend ein katholischer
Christ. Er istrztlicher Leiter der Palliativstation des Marienhospitals Osnabrick und Chefarzt der
Klinik fur Palliativmedizina$ Franziskukrankenhauses iBerlin., AufRer dem warh- er
re Leitender Arztlicher Direktor .Hrgsndéa189 Kk e n
das Palliati~rund Hospi zprojekt ,SPES VI VA". , Das SF
Bauch de Propheten Jona Uber ein stirmisches Meer ans rettende Ufer hinlbertragt, ist das
christliche Symbol der I nitiative SPES VI VA

Zum Stiftungsrat gehort Alois Glick, Landtagsprasident a.D. und Prasideniikdes Z

"Aufgrund meine langjahrigen Erfahrungen in der Politik habe ich spezielle Moglichkeiten-zu he
fen, Strukturen zu schaffen und Tlren zu 6ffnen. Diese besondere Chance, sich zu engagierer
mdochte ich nutzen, um die Bedingungen fir ein wirdevolles Sterben zu verbessbauszuba-

en." http://www.dhpv.de/ueber-uns_fuersprecher.html

Laut Praambel der Satzung schlielRt die Arbei
Ende 2007 hatder DHPVDigs , scharf verurteilt*®:

,Bei hil fe zur Sel W&sung tut schverstkrakke Mamschen adér tMenschea
mit schwersten Behinderungen sein, um ihnen ihre Schmerzen und ihre Verzweiflung zu nehmen
und ihnen in ihrer ihnen haufig ausweglos erscheinenden Situation zu helfen. Die unwirdigen und
Menschen verachtende Vorgehensweisen der Schweizer Organisation Dignitas sind scharf zu
verurteilen;*
http://www.dhpv.de/presseerklaerung_detail/items/20011-06 _Dignitas.html

, Organi sierte und gewerbliche Formen der B e
Sebsttdtung als gleichwertige Alternative und Behandlungsoption widersprechen dem Prinzip e
ner sorgenden und solidarischen Gesell schaft

Die hospizeitschrift, Sonderheft zur Sterbehilfedebatte, Ausgabe 67, 2015/5
http://www.dhpv.de/hospizzeitschrift67 html

Beide AuBerungen nehmen einen groRen Teil der Unsachlichkeit der spateren Bundestagsdeba
ten vorweg. Es wirdrefihrend und abwertendz on , Bei hi | f e* geredet
stellt, Suizidhilfe wirde aldie Losung angesehees wird suggeert, es gabemmer andere und
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sichere Methoden, die Verzweiflung zu nehmen, die Situation erschiene nur ausweglos, dem Me
nungsgegner wird Menschenverachtung vorgeworfen, Suizidhilfe sei keine gleichwertige Alternat
ve zum traditionellen Vorgehen, Suizidfiee seien nicht sorgend und solidarisch.

3.5 Malteser Hilfsdienst (MHD)

Der MHD betreibt nach eigenen Angaben in Deutschland tber 700 Einrichtungen, daftamter
kenhauserHospize, Palliativdienste sowie weitefdtenhilfe- und Pflegeeinrichtungenin ®iner

, Positionierung katholischer Krankenhaustrag

»,Anl asslich der 1. Lesung der Gesetzesentwuir
Juli positionieren wir uns gemeinsam mit neun weitererol3gn katholischen Krankenhautr

gern gegen arztliche und jede weitere Form der geschaftsméaiigen Beihilfe zum\Suitatdern

eine Starkung der hospizlichen und palliativen Versorgung und wenden uns ebenso entschieder
gegen alle Formen der geschéaftsngiBrganisierten Sterbehilfe und Suizidbeihilfét dieser -
sitionierung teilen wir die Grundsatze der Bundesarztekammer, die die Mitwirkung des Arztes bei
der Selbsttétung ausschlieRt. So lautet eine der Kernaussagen: "Weder Arztinnen und Arzte noct
andee Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in unseren Einrichtungen leisten Unterstiitzung bei der
Vorbereitung oder Durchfiihrung eines Suizids."

Das Bundnis vertritt insgesamt 394 Krankenh&user und Sozialeinrichtungen in Deutschlanad, in d
nen jahrlich mehr als,& Millionen Patienten, Klienten und Bewohner ambulant und stationar von
knapp 70. 000 Mitarbeitern versorgt werden. "
https://www.malteser.de/altenhilfeund-pflegeeinrichtungen/ethik/positionierundsatholischer
krankenhaustraegegegenbeihilfe-zumsuizid.hml

Die rigorose Ablehnung der Suizidhilfe wird religids wie folgt begriindet:

» Wir vertrauen darauf, dass unser Leben von
Vertrauen steckt zugleich die Aufgabe, allen Menschen entsprechend der ihnenchegesn
Wirde und Gottebenbildlichkeit zu begegnen. *
Auchin besonders schweren Einzelféallen darf in EinrichtundenMalteser keine Suizidhilfeeg
leistet werden:

, ® Weder Arztinnen und Arzte noch andere Mi
stlitzung bei der Vorbereitung oder Durchfihrung eines Suizids.

° Ebenso wenig wollen wir zulassen, dass ex
Klienen oder Patienten in unseren Einrichtunger

https://www.malteser.de/fileadmin/Files_sites/Fachbereiche/Krankenhaeuser/Downloads/Positio
nierung_katholische_Traeger_zum_assistierten_Suizid.pdf

Diese massive Einschrankudgr Berufs, Gewissensund Handlungsfreiheit vieler Menschen
durch christliche Trager dirfte verfassungsrechtlich zumindest beméngdin. Sie geht noclber
den BGHinaus.

,Di e Malteser sehen die Notwendi dgidteniSuizid den ¢
(also die organisierte Beihilfe zur Selbsttétung) und damit ausdriicklich auch den arztlichrassistie
tenSui zid gesetzlich zu verbieten und strafre:
http://tinyurl.com/gnyuymas. 3
http://www.malteser-hospizarbeit.de/debatte/sterberiod-und-trauer.html
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3.6  Deutsche Stiftung Patientenschutz (DSP)

Diese Stiftung ist keine Einrichtung von Patienten, sondern gehdrt gtweomm romisch
katholischenMalteserorden. In 8 1 (1) der Satzuhge i Bt e s: , DI e Sti ktunc
ranen MalteserRi t t e r @er dMalteserRitterorden beruft und abberuft die Mitglieder des
Stiftungsrats, der den aus einer Person bestehenden Vorstand (bisher nur Herr Brysch) beruft.
https://www.stiftung-
patientenschutz.de/uploads/files/pdf/Satzung_Patientenschutz_Stiftung_20121220.pdf

., Al's Deutsche Hospiz Stiftung wurde unsere G
eine Anschubfinanzierung gel ei st ePRatiehtenschiutzer. An
multiprofessionell aufgestellt. Sie kommen aus den Bereichen Medizin, Pflege, Recht unal Theol
gi e. .. Vorstand Eugen Brysch fdahrt die &tif't
ni ster a. D. Hps/anwwdstifSroHpdtientensadutzide/stiftung

(Harald Schliemann, CDU, hatte schon 280&inem Etwurf zum ,Verbotder geschaftsmalligen
Vermittlung von Gelegenheiten z8elbsttétung mitgewirkt.)

, Der Pol i t i kBwyscls, sler nashc jhuendlistibcleeitigkeit bei Deutschlandfunk und
Deutscher Welle seit 1990 im Bereich Medien bei den Maltesern téatig war, ist seit dem Gri
dunggahr 1995 Geschaftsfiihrer und Geschaftsfiihrender Vorstand der "Deutschen Ho$piz Sti
t ung" . Http://www.domradio.de/nachrichten/212-09-29/hospizstiftung-will-keine-hospiz
stiftung-mehr-sein

Beim 8217 hatdie DSP eine entscheiden&®lle gespieltWie in2.4.1 aisgefuhrt, hat Herr Brysch
bereits im Jah2005bei der Griindung von Dignitas in Hannover eine PreDesnonstrationver-
anstaltet. Die DSFhat mdglicherweisess c hon 2006 zum , Entwurf ei ne
geschaftsmafigen Vermittlung von Gelegenheiten zur Selbsttotun@p(@tksache 230/06) besg

tragen Deser Entwurfder Lander Saarland, Thiringen und Hessenmt den BGE weitgehend
vorweg.http://www.bundesrat.de/SharedDocs/drucksachen/2006/020300/23006.pdf

Im Jahr 204 ist die DSP gemeinsam mit der DPS von Thomas Sitte und den Kirfiiigreich
dafur eingetreten,dassnicht nur die gewerbsmalfige, sondedie geschagmaligeund damit
auch die ehrenamtliché&uizidhilfestrafrechtlich verboten wd. Dazu hatder DSPVorsitzende
Bryscham 8.5.2014gemeinsam mit demAugsburger Professor fiir Offentliches Re&teffen
Augsbergeinen,, Ent wur f e | nr Ssafbakeisler gesehditsmaligeforderung der
Selbsttétung v o r, dee dee Llginderentwurf von 2006 ahneltttp://tinyurl.com/jI3kpjs

Dieser Entwurf wurderon der Brand/Gries€&ruppeweitgehendiibernommen Der Gesetzestext

und die Begrindung des § 217 StGB stamalennicht —wie dea Offentlichkeit falschliclsugge-

riert wurde —von einer fraktionstibergreifenden Gruppe des Parlaments des Bundestags, sondern
im Wesentlichen von derzum Malteserorden gehéremh romischkatholischen Lobby
Organisation,Deutsche Stiftung PatientenschttzDer DSP ist es auf diese Weise gelungen; ko
servativreligiose Anschauungen ins Strafrecht einflieBen zu lassen und die fur die Krankenhauser
Hospizeund Pflegbeime des Malteserordenspotentiell geschaftsschadigende Ausbreitung der

aus der religiosen Sicht der Malteser unmoraliseloeganisierten Suizidhilfe zu unterbindebie
folgende Auswahl vorPressemeldungergibt einen Eindruck vom jahrelangen Engagement der
DSP furm Verbotder, gesc h af t gizalilf&i gen“® S
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,Jetzt gilt es, die bereits im April 2006 an
Saarland und Thuringen flr ein gesetzliches Verbot der geschaftsmaRigen Vermittlung sen assi
tiertem Suizid h ¢ h t nur wi eder auf zunehmen, sondern
Schirmherrin die Deutschen Hospiz Stiftung, Uschi Glas, machte auf die Konsequenzek-aufmer
sam, die auf das Angebot eines scheinfah- pr
rung einer solchen Mdoglichkeit, kann bei schwerstkranken und sterbenden Menschen einen E
wartungsdruck entstehen | assen, das Sui zidar
Schauspielerin.?®
https://www.stiftung-patientenschutz.de/news/187/128undesministede-Maiziere
unterstuetztForderungder-DeutscherHospizStiftungGeschaeftemachemit-dem-Tod
gesetzlichverbieten13.2.2008

Berl in. , Wenn Politiker es nicht schaffen,
zum Suizid Uber Paigrenzen hinweg an einem Strang zu ziehen, machen sie sich bei derfGescha
temacherei mi t dem Tod mitschuldig®, war nt

Hospiz Stiftung, Eugen Brystch.
https://www.stiftung-patientenschutz.de/news/186/128/DeutscheHospizStiftungPolitikmuss
ueberParteigrenzerhinwegan-einem-StrangziehenKeinProfit-mit-Suizidvermittlung
15.2.2008

., Der Geset zent Jdiberaldn Buhdesregierhng sté&rkt dia Befiirworter des assistie
ten Suizids. Denn gerade weil miadie geschaftsmaRige, also auf Wiederholung ausgerichtete,
Handlung unter Strafe gestellt wird, werden sich organisierte Suizidhelfer in ihrem Tun bestatigt
fahl en. .. Assistierter Suizid ist nichtedie
durftige und sterbende Menschen. Das ist Entsolidarisierung mit den Schwéachsten unserér Gesel
schaft.*
https://www.stiftung-patientenschutz.de/news/11/131/Regierungsentwirtim-assistierten
SuizidschafftgefaehrlicheFreiraeume29.8.2012

., Ber | i matientensEhiitzer bRgriflen den von Volker Kauder vorgestellten Zeitplan fur ein
gesetzliches Verbot der organisierten Suizidhilfe in Deutschland. Jahrlich Giber 150 organisiert a
gebotene Selbsttotungsbegleitungen verlangen ein gesetzgeberisches Handeéi. sbhmicht

der Suizid strafbar werden, sondern die jederzeitige Verfugbarkeit. Jeder hat das Rechtrauf Ste
ben. Es gibt aber kein Recht auf Tétung oder Selbsttétung. Grol3es Vertrauen haben die iRatiente
schitzer in dieser ethischen Diskussion, dass d#arkkit des Deutschen Bundestages dem Tod
aus den Gel ben Seiten einen Riegel vorschieb
https://www.stiftung-patientenschutz.de/news/490/184/Sterbehili&esetzPatientenschuetzer
begruesserKaudersZeitplan7.3.2014

Es gibt kein Recht astaatlidhe Unterstitzung bei einer Selbsttétung, aber auch kein Recht des
Staatesgdie Hilfe bewohluberlegten Selbsttétungen zu erschweren oder zu verhindéenn de-

ses Erschweren und Verhindern wirdevie ich in Abschnitt 7 genauer beleuchten werdén
hohem Mafl3e gegen Grundrechte verstol3en.

Im Mai 2014, d.h. schon ein halbes Jahr vor Beginn der Orientierungsdebatte im Bundestag, legte

die DPS den ,Entwurf eines GesetfadersngdenSelbsSt r s
t 6t ung*“vowmBGE wegdhendibernommen wurdeDarin stehtauf Seite 4
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.8 217 GeschéaftsmaflRige FOrderung der Sel bstt
(1) Wer absichtlich und geschaftsmaBigem anderen die Gelegenheit ZBeltsttétung gewahrt,
verschafft oder vermittelt, wird mit Freiheitsstrafe laa drei Jahren oder mit Geldstrabestraft.

(2) Ein nicht geschaftsmalRig handelnder Teilnehmestiaffrei, wenn der in Absatz 1 genannte
andere sein Angehoriger oder e ihttp@bity/@dDeOace i h m

Der BGE und 8 217 scheinerder vom Volknochvom Parlamentsondern von Malteseiorden
ausgegangen zu sein.

3.7 Deutsche Gesellschaft fur Schmerzmedizin (M3}S

Die DGBI hat etwa 4.000 Mitglieder. Sie vertritt die weltfremde Theset affektiver Schmerz

und Palliativmedizirsei assistierter Suizid unndétig. Diese These ist Unsinn, weil nachvollziehbare
Suizidwiinsche auch ohne grof3ere Schmerzen—wie z.B. Daten aus Oregon eindeutig belegen
—bei guter Palliativversorgung auftreten.

»Mit effektiver Schmerzund Palliativmedizin wird assistierter Suizid unnoétig

Klares Statement gegen die Sterbehilfe

Frankfurt, 06. Marz 2015 In einer aktuellen Umfrage unter Arzten in den Niederlanden haben 85
Prozent der Befragten den assistierteniZd bei Patienten mit Krebserkrankungen beflrwortet,
rund 30 Prozent stimmten der Beihilfe zum Suizid bei einer Demenzerkrankung zu. Auchtedie Deu
sche Gesellschaft fur Schmerzmedizin e.V. (DGS), die es als eine ihrer Aufgabe sieht, flir Mensch:
am Lebensende einen menschenwirdigen Umgang zu etablieren, diskutierte dieses brisate Th
ma im Rahmen des Deutschen Schmera Palliativtages, u. a. mit dem Theologen Dr. Nikolaus
Schneider, ehemaliger Ratsvorsitzender der Evangelischen Kirche in Deutschi@)du(EK
Thomas Sitte, Vorstandsvorsitzender der Deutschen PalliativStiftung. Das Ergebnis: Ein klare
Statement fur eine effektive Schmemnd Palliativmedizin, die den assistierten Suizid Uberflissig
werden | &sst . "

http://www.schmerzund-palliativtag.de/215/presse.htm

3.8 Deutsche Gesellschaft fur SuizidpraventigmNationales Suizidpraventionsprogramm

., Di e DGS ist die Dachgesellschaft far all e E
oder Praxis mit Suizidpravention als Hilfe in Lekens s en bef assen. *

DGS und NasPro haben im Juni 2014 unter der Ubersghtifn ~ Webendie Wiirdesterben.
Suizidpravetion und Palliativmedizin fordern. Aufklaren, Hilfen bereitstellen und Leiden wirksam
behandelnstatt assisie r t e r & unie z ludphalimé dedNationalen Suizidpraveionspio-
gramms fur Deutschland (NaSPro) und Beutschen Gesellscfidur Suizidpravetion (DGSgur
Diskussion gesetzlicher Anderungen beziiglich eifebots der gewerbsmaRigen umgschafs-
mafigen Sterbehilfe v legt.g e

Diese Uberschrift beschreibt recht gut den Tenor des BGEs und groRRer Teile der Bundestagdeba
ten zur Sterbehilfeab dem 13.11.2014. Ich wirde diesem Appell zustimmen, wenn gemeint ware,
Gesetzgebersonstige Institutionerund Medizinersollten sichbemihen, therapeutische Angeb

te fur alte Menschen so zu verbessern, dass wesentlich seltener Alterssuizide vollzogen werden
Leider istdies nicht der Fall, sondeidGSund NasPro tuso, also mugen Mediziner und Politiker

sich zwischen Hilfe zum Lebend dem assistiertesuizid entscheiderbie fordern:

,Di e geschaftsmaRige, g e wigbte IBsimtfé Rum @Seizid is@ldge- v o n
schl ossen werden. *
http://www.naspro.de/dl/2014-06-StellungnahmeSterbehilfeDGSNaSPro.pd11.62014, S2
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Sie fordern dies, ,», Auch wenn die psychiatr.i
palliativmedizinische Versorgung vathwer Erkrankten und Alteren Menschédislang nicht
ausrei che®3INacsht ,dem Mot t o , /olger Suizid verzwerfetter alter r c |
Menschen aber schon jetzt gewaltsam, namlich per Strafgesetz, verhindert werden. Das wird
Menschenfreundlichkeit vortduschendin die Formulierung gepackt, man wolle diese Menschen
nicht dem Suizid Uberlassen. Abemge das tut man, indem man einen Teil dieser Menscizen

gar dem BrutaiQuizid durch Erhangen, ErschieRerictgin-die-Tiefestirzen oderUberfahren
werden Uberlasst. Ein anderer Tetiuss gegen seinen Willen weiter leiden. Parallel dazu sollen
gesundheitspolitische Anstrengungen unternommen werden.

Diese Strategie Verbot des assistierten Suizids bei gleichzeitiger Verbesserung von Palliativmed
zin usw.— ist aber ethisch verwerflich, was den Verfassewwhl nicht bewusstwar. Was nitzt es
einem suizidwiigen Menschen, wenn di¥ersorgungzukinftigbesser wird. AulRerdem berkc
sichtigt man nicht, dass ein erheblicher Teil der Bevdlkerung sich gar nicht erst auf Psychiatrie,
Psychotherapie, Psychosomatik, largrisliche Pflege bis zum Taddeimunterbringung, Intensiv

oder Palliativmedizin einlassen will.

4, Kritik des 8 217als unklar, schlecht begriindatnd undemokratisch

4.1 Textdes § 217

(1) Wer in der Absicht, die Selbsttétung eines anderen zu fordern, diesem hierzu geschaftsmanic
die Gelegenheit gwéahrt, verschafft oder vermittelt, wird mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren
oder mit Geldstrafe bestraft.

(2) Als Teilnehmer bleibt straffrei, wer selbst nicht geschaftsmafig handelt und entwederéAngeh
riger des in Absatz 1 genannten anderen ist odeseim nahesteht.

411 55N . SANATT a3ISaOKNTFOIaYNIGATEG Aad ANNBFNKN
Der BGE basiert auf dem gescheiterten Lasgiwurf von 2006 (BRrucks. 230/06) und hat im
Gesetzestext zur Eingrenzung des Tatbestandswdelstige undpr obl emat i scehe A
schaf s maBRi g Uber nommen. Dieses Wort ist miss\
wort ,Geschaft®“® anklingt. I n der Begridndung
Handlung nicht notwendig kommerziell orientiert sein muss, aber begdafen Anzahl von &
setzvorlagen, die ein gewissenhafter Bundestagsabgeordneter eigentlich zu lesen asitpridt-

tisch unmdglichdass er sich alle Texte genau ansehen kann. Da aul3erdem innerhalb umd aul3e
halb des Plenums bei der Sterbehilfedebatte viedb m , Gesc ma fTtodmi tdi ée Re 0
dazu4.4.3, durften etliche Abgeordnete, die fir den BGE gestimmt haben, der irrigen Meinung
gewesen sein, sie wirden nur ein Verbot der gewerbsméaRigen Suizidhilfe unterstitzen.

Ein Beispiel dafur ist der SPAbgeordnete und Jurist (Dr. Matthias Bartke der wenige Wochen

vor der Abstimmung zum 8 217 dem Arzt Dr. Wolfgang Kausch mitteilte:

»,l ch habe mich daher dem fraktionsiubergreife
Brand angeschlossen. Diedentwurf belédsst die Rechtslage im Wesentlichen so wie sie ist und
stellt nur die gewerbsmafBRige Sterbehilfe unt
http://www.abgeordnetenwatch.de/dr_matthias_bartk@&7878015-f443334.html

Ein weiteres Beispiel ist die Abgeordnete der GruBeate Mulle-Gemmeke die unmittelbar
nach i hrem Votum fidr den BGE mitgeteilt hat:
Einzel personen, die mit gewer bsmadafRiger Absic
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http://www.mueller-gemmeke.de/persoenlicherklaeungzurneuregelungder-sterbehilfe

Am 6.11.2015 erklart#homas Jarzombe{CDU, romisctkatholisch):
», Was wir ja verhindern wol |l eVer esiinned, d.i“e.se ge
http://jarzombek.de/nachgefragb3-der-videopodcastvon-thomasjarzombek

Schon 2008 hatt&Volfgang Bosbac{CDU, romisckk at hol i sch) mg@msmoraldf t s
schen) Geschéften gleichgesetzt:

, F 0 hr e n dRolitikbnunterstigzten dagegen das Gesetzesvorhaben. Fraktionsvize Wolfgang
Bosbach (CDU) sagte, die jungstédivitaten der Schweizer Sterbehilfeorganisation Dignitas und
von Kusch hatten gezeigt, dass "ein schnelles Verbot der geschaftsmaRigen Forderung tler Selbs
totung dringend notwendig" sei. "Es darf nicht sein, dass gewerbliche Organisationen aus-der Ve
zweflung lebensmuder Menschen ein Geschéftsmodell machen”, betonte Bosbach.
http://www.welt.de/politik/article2170883/Merketerteilt-aktiverSterbehife-klare-Absage.html

Von einem Geschaftsmodell sprach Herr Boslaaathnoch am 3.11.2016 bei einer Veranstaltung

zu Problemen der Sterbehilfe in der Dusseldorfer Johanniskirche.

Auch Sozialministeridndrea NahlegSPD, katholisch, Mitglied der Katischen Frauengemei
schaft Deutschlands und im Verein der Freunde der Benediktinerabtei Maria Laach e.V.) scheint

sel bst am Ende der Suizidhilfedebatte noch n
§ 217 bedeutet:

» Arbeitsminiseer{ SPBhdsagt dahbeim Begri fbf g
sicht, Gewinn zu machen und nicht um di e Abs

http://lwww.faz.net/aktuell/politik/inland/bundestaghat-uebersterbehilfeentschieden
13897349.html

Antje Tillmann(CDU)

,Geschaftemacherei mit dem T&dbrmehs agnt €ér bun
http://www.thueringer-allgemeine.de/web/zgt/politik/detail//specific/NeuesSterbehilfeGesetz
Wie-stimmendie-Thueringefab-7761251315.11.2015

Viele Abgeordnetallrften am6.11.2015 davon ausgegangesein dass sich Herr Dr. Minelli und
Herr . Kusch im Rahmen ihrer Tatgkfir Dignitas Deutschland bzw®terbehilfe Deutschland
personlich bereichert haben. Diese Annahme scheint mir vorgilignicht durch Tatsachen belegt

zu sen. Herr Dr. Kusch hat 6ffentlich in Gegenwart von Herrn Plasberg und Frau Griese bestritten,
auch nur einen Euro mit Suizidhilfe verdient zu haben.

Vielen Abgeordneten, die fur § 217 gestimmt haben, wird nicht klar gewesen sein, dass sie damit
auch ohneGewinnabsicht geleistete Suizidhilfe verboten haben.

412 5SN) . SANATT a3ISAaOKNTFOIaAaYNGATEG Aad dzyoSalAy
Ein weiterer schwerwiegender Grund, der mich beflirchten I&sst, dass ich im Netiei von

einem Arzt, der bereit ware, 8 16 seiner arztlichen Bsstdnung zu ignoriererkeine Suizidhilfe
bekommen wiide, liegt in der Unbestimmtheit des § 217, auf die schon der Wissenschaftliche
Dienst des Bundestags hingewiesen (&t811).
https://www.bundestag.de/blob/405550/92dd7bcf5c9ca2b2ea34991083e898cedidB8 15
pdf-data.pdf
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Siehe dazu auch den Artikel vBrof.Er i ¢ Hi | gendorf vom 12. hid1. 201

schaft*®, i n dem er ausfiuohrt, dass das ®mnschl
pumpe, das Uberlassen groRerer Mengen eineshiartiosierung evtl. todlichen Medikaments
oder eines Sterbezimmers ,geschéaftsmafliges*®

http://lwww.Ito.de/recht/hintergruende/h/gesetzgebuneggterbehilfetatbestandsmerkmale
analyse

In der Begriindung zum 8§ 217 heif3t es:

., E1 ne Stistfarhebauch kaeh der Neufassung nicht gegeben, wenn im Einzelfall und nach
sorgfaltiger Untersuchung und unter strikter Orientierung an der freiverantwortlich getroffenen
Entscheidung einer zur Selbsttétung entschlossenen Person Suizidhilfe gewalart. wi

Drucksache 18/5373, S. 18tp://dip21.bundestag.de/dip21/btd/18/053/1805373.pdf

§ 217 enthalt zwar kein explizites Suizidhil
Forderung der Selbsttotung®. e dGeustcentd f, tasurta BWig
angelegt®“. Da arztliches Handel n sowohl bei

der Suizidhilfe grundséatzlich auf Wiederholung angelegt ist, kbnnte nach 8§ 217 schon eine erste
Suizidhilfe strafbar sein. Denn werstmals Suizidhilfe leistet, wird geneigt sein, es in einemiéhnl
chen Fall wieder zu tun. Dass schon eine ers
im Gesetzentwurf explizit klargestellt: "Grundsatzlich reicht hierfur ein- ersdl einmalges Ang-

bot nicht. Anders liegt es aber, wenn das erstmalige Angebot den Beginn einer auf Fortsetzung
angel egten Tat i ékueksathe iBH373,8.47)I t ..." . (BT

Die Beschrankung auf eine geschaftsmaRige Forderung der SelbstthilinGterbewilliggn aus

drei Griinden wenig weiter:

(1) § 217 enthalt im Gesetzestext keine Ausnahmeregelung fiir Arzte.

(2) Arzte haben meistens viel zu tun. Nur wenige von Ihnen werden sich die viele Seitest umfa
sende Begrindung des B&fundlich ansehen.

(3) Es ist unklg wie viele Einzelfalle einem Arzt zugestanden werden. Arzte, die in-AlenPfe-
geheimen oder Hospizen arbeiten, sowie Onkologen, Intensivmediziner und Palliativmediziner
haben gewdohnlich nicht nur einmal in ihnrem Berufsleben mit Suizidwiinschen zMtissenArzte

die Suizidhilfe schon nach einmaliger Hiéeweigern oder erst nach deritten?

Darf ein Arzt am Freitag seindPatienten Morphin fur das gee Wochenende lberlassen, das auf
einmal eingenommen todlich wirken konnteldt Sterbefasten und/erzicht auf Flussigkeit eine
Form des Suizidg®h vermute: ja.Kann das toleriert oder untersttitzt werden oder muss dig-Pol

zei informiert werden?Unklar ist auch, ab wann z.B. ein Sohn geschéaftsmafig handeln wirde:
Wenn er zuerst seinem Vater beim Bdihilft und funf Jahre spater auch noch seiner Mutter?

Oder erst, wenn er auf3erdem noch seiner Tante hilft?

Wie sich die Rechtsprechung zum § 217 entwickeln wird, falls er vorBdentesverfassungeg
richt Bestand haben sollte, und wie sich die Arzteschu ihm einstellen wird, ist eine offeneaFr
ge. Sicher durfte aber sein, dass schon die nun stark erhdhte Gefahr eines staatsanwaltschaft
lichen Ermittlungsverfahrens geeignet ist, Arzte davon abzuhalten, sich auf Suizidhilfe einzulassen.

Der BGE undassen Anhanger haben mit Erfolg versucht, den Eindruck zu erweckgabegen
arztlich assistierten Suizid in der Onkologie und Palliativmedizin nur in ganz seltenen Ausnahme
fallen, und Arzte die haufig mit terminal erkrankten Patienten zu tun habétteh deswegen von

§ 217 nichts zu befirchten:
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., Der hier vorgelegte Entwurf kriminalisiert
einer schwierigen Konfliktsituation gewahrt

», 0l I te im Einzelf al IPersoherkreis §uizidhilfe hewdhih werdesoqn d
schieht dies typischerweise gerade nicht- , ge
derkehrenden oder dauernden Bestandteil der

Am 2.7.2015 sagte Kerstin Grig§#D) dazu im Bundestag:

, Der arztliche Freiraum, den es heute @i bt
tinnen und Arzte missen in schwierigen ethischen Situation individuell helfen und entscheiden
kénnen, und das geht auch heute schon ... Der Onkol oge auf der

Palliativstation .. machen si ch hneaAbsicht stididke-e m

derung von Leid und Schmerzen, auch wenn es, wie bei der palliativen Sedierung, sein kann, das
dasLeben in manchen Fallen verkirzt wird. Aber der Tod ist eben nicht das Ziel und die Absicht,
und dani t bl ei bt di eAr waollenckéirte Hiffet zuna $tdybeen, sondern wir wollen

Hi | f e b eihttp://8ip2& butdestag.de/dip21/btp/18/18115.df S. 17

Dieser Teil der Rede von Frau Griese ist in mehrfacher Hinsicht bemerkenswert.

(1) Griese sagt zunachst, der arztliche Freiraum solle inklusive von Suizidhilfe in bestimmten Faller
erhalten bleiben Was die bestimmten Falle sind, bleibt aber ustiramt, da sie nur vage von
schwierigerethischen Situation(en) spricht

(2) Sie sagt dann Triviales (ein Onkologe und eine Palliativmedizinerin wirden sich bei threr no
malen Tatigkeit nicht strafbar machen), klammert aber dabei das eigentliche Probéentich die

Frage, was 8§ 217 fur Onkologen und Palliativmediziner bedeutet, die Suizidhilfe leisten, aus.

(3) Beim schwierigen Bereich der palliativen Sedierung bleibt sie wiederum vage. Auch der BGE
sagt hierzu nichts KlarendeEs gibt namlich auch diermeinale Sedierung in Form von vdlliger
Bewusstseinsausschaltung bis zum Tod ohne Zufuhr von Nahrung und Flussigkeit. Dies halte ich f
eine ziemlich teure Form von Suizidhitfew. Tétung oder Tétung auf Verlangdder Dissdation

von Thomas Sitte zufadihren aber die meisten Palliativmediziner die Ernahrung und Zufuhr von
Flassigkeit fort, was zu einer langeren Sterbephase des sozial schon toten Patienten une-entspr
chend hohen Kosten und Einnahmen fihrt.

(4) Am Ende der oben zitierten Passage lasatFsriese die Katze einmal kurz aus dem Sack und
bekennt ganz offepa | | er di ngs ohne Bezug auf religro6se
ben, L

Leider verschliel3en der BGE und die 360 Abgeordneten, die ihm zugestimmt haben, sast Recht
ausschussind Bundesprésident, die Augen vor dem folgenden gravierenden Problem:

§ 217 gilt nicht nur fur Arzte, die gar nicht odam in extremen Ausnahmefalleduizidhilfe leisten
und Patienten, die keine Suizidhilfe wollen, sondern auch fiir Arzte, die diespielhzu tun k-

reit sind, und fur Patienten, die nach Moglichkeit selbst bestimmen wollen, wann und wie isie ste
ben.Wer keine Suizidhilfe leistet, wird natirlich nicht vom § 217 bedrdfer sichz.B.als Patient

in Deutschlands groR3tPalliativstation, St . Johannes von GoBatmherzd e s
gen Brude in Minchenbegibt, solltenicht erwarten, dasslie briderlicheBarmherzigkeit so weit
geht, dass ihm notfalls Suizidhiligeleistet wird Der Leiter der AbteilungHerr Dr. Marcus
Schlemmerwirde einen Suizid eines seiner Patienten als Niederlage ansehen und wigdsein
Kollege Dr. Thomas Sittevohl nie in Konflikt mit § 217 kommen.

Anders sieht es bei einem Arzt wie Herrn Dr. Thons aus)atdr eigenen Angabeseinen Patie-
tenfirei nen eventuellen Suizid eine ,hatcEInfsachelr b o>
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Arzt wird natdrlich 6fter nach Suizidhilfe gefragt als konservativere Kollegen. &8lltdiesePd-
liativmediziner noch einmal Suizidhilfe leisten, wiirde er eineueilung nach 8 217 riskieren.
Aber auch z.B. ein Onkologe, der noch nie Suizidhilfe geleistet hat, wirde schon bei einer erster
Suizidhilfe eine Verurteilung riskieren, dean handelt ja aus Uberzeugungas bedeutet, dass
seine Hilfe auf Wiederholunghgelegt ist

4.2  Ziek des § 211Zitat aus dem Brand/Gries&ntwurf)

. Z1 el des vorliegenden Gesetzentwurfes 1ist e
Suizid) zu einem Dienstleistungsangebot der gesundheitlichen Versorgung zu verhihder
Deutschland nehmen Falle zu, in denen Vereine oder auch einschlagig bekannte Einzelpersone
die Beihilfe zum Suizid regelmaldig anbieten, beispielsweise durch die Gewahrung, Verschaffung
oder Vermittlung eines todlichen Medikamentes. Dadurch droheeinge s el | schaf t | i
sierung®“ ein ,Gewdhnungseffekt® an sob-che
treten. Insbesondere alteind/oder kranke Menschen kdnnen sich dadurch zu einem assistierten
Suizid verleiten lassen oder gar dirader indirekt gedrangt fuhlen, die ohne die Verfugbarkeit
solcher Angebote eine solche Entsiching nicht erwéagen, geschweigenn treffen wirden. Se

chen nicht notwendig kommerziell orientierten, aber geschaftsmafigen, also auf Wiederholung
angelegten Hadlungen, ist deshalb zum Schutz der Selbstbestimmung und des Grundrechtes auf
Leben auch mit den Mitteln des Strafrechts e
http://dip21.bundestag.de/dip21/btd/18/053/1805373.pdb. 2f

4.3  Kritik an den Zielen des § 217

§ 217 stellt den ¥rsuch dar, eine gar nicht vorhandene Gesetzeslicke zu schlieen, indem er in
seiner Begrundung einen Tatbestand konstruiert, der noch nie beobachtet wurde. Es wird-die G
fahr ,gesehen®”, d as s umrSuieid derskénasiotiurghedieBxisteng eon (
organisierter Suizidhilfe gegen imreigentlichen Willezum Suizid verleiten lassen. (Das Verleiten
nicht hinreichend urteilsfahiger Birger zum Suizid war und bleibt unabhangig vom § 217 strafbar,
so dass es in dieser Hinsicht keines neGesetzes bedurfte.)

Indem 8§ 217Strafe fur eine Hilfstat vorsieht, bei der die zugehdrige Haupttat, der Suizid, nicht
strafbar ist, wird— da bisher im Strafrecht die Strafbarkeit einer Hilfstat eine strafbare Haupttat
voraussetzte zudem ein strafrechtdbogmatischer Bruch vollzogen.

4.3.1 Hilfe beimSuizidoder Beihilfe zum Suizid?

Beihilfedefiniert § 27 StGB als Hilfe bei einer rechtswidrigen Datder Suizid seit 1871 in ganz
Deutschland nicht mehr strafbar ist, ist es widersinnig unefihrend, von einer, Beihilfe zum
Suizid zu sprechenLetzteres hat sich aber eingeblrgert und stellt sprachlich den Suizid auf die
gleicke Stufe wie Mord und TotschlaBie Hilfe beim Suizid wirdprachlich kriminalisiertwenn

man sie Beihilfe nennt. Wegen der jalandertelangen Verurteilung des Suizids durch die Kirchen
scheint es kaum jemand aufgefallen zu sein, dad3eutschlandl i e Rede von i-, Bei
zid*®, ., Bei hil fe zur Seradngels strafbatenHptpttat mach dentSAu | z
zessorieditsprinzipjuristischebenso unsinnigisvi e di e Rede von einer

Nicht nur Anhénger einer strafrechtlichen Einschrankung der Suizidhilfe, sondern sogar liberal ei
gestellte Juristen, Journalisten und kirchenkritische OrganisationerHWD, DGHS, IBKA und G
ordano-Bruno-Stiftung haben jahrelang diesen Unsinn verbreifetes Begriffsverwirrunglirfte

dazu beigetragen haben, dass im Jahr 2011 nach einer unverétffentlichten Intatéstge 93%

der Befragten i rrltfiemlziuenm Suiazuibdt“e ns,ei, Bsetirhaf b a
http://dip21.bundestag.de/dip21/btd/18/053/1805376.pdb. 7
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Wegen diesebedauerlichenDesorientierung der Bevolkerung werden viele Birger sich im Jahr
2015 der lllusion hingegeben haben, es ginge bei der Sterbé&haliatte im Bundestag nuum
eine Liberalisierung der (arztlichen) Suizidhilfe.

Im September 2015 haben erstaunlicherwelgartreter der DBK und der EKD eingeraumt, dass es
sich bei der Hilfe zur Selbsttoétung nrigefdt ul
derten Strafbarkeit tatsadchlich nicht um eine Beihilfe im Sinne des § 27 StGBstdbtlkes dem
Gesetzgeber gleichwohl frei, einen eigenen Straftatbestand zu schaffen, der die (taterschaftliche)
Forderung der Selbsttotung erfasst. ”
https://www.ekd.de/download/201509-11_Stellungnahme_Suizidhilfe.p8f 7f

Der BGE sieht jedoch keine Strafe fur eine Beihilfehandlung vor, sondern téioleirehin schon
strafbares— Totungsdelikt, nénlich die Verleitung zum Suizid, die angeblich von organisierier Su
zidhilfe ausgehen kann.

4.3.2 Dienstleistungsangebot der gesundheitlichen Versorgung?

., Z1i el des vorliegenden Gesetzentwurfes ist e
Suizid) zu einem Dienstleistungsangebot der gesundheitlichen Versggguz u v er hi nder
(BGES. 2

Der BGEformuliert sein Ziel in polemisch Uberspitzter Weigeir gesundheitlichen Versorgung
gehoren Pravention, Diagnostik und Therapie von Krankheiten dumtk And anderes medizin

sches Fachgrsonal in ambulanten undationaren Einrichtungenirztliche Hilfe beim Suizidird
niemals ein Teil der gesdheitlichen Versorgung seimlenn es wirddabeinicht die Gesundheit
gefordert, sonden die Selbsttétunglurch die Verwendung von Mitteln, die die Gesundheit auf
todliche Weise schadigerunterstitzt Hi er dennoch von ,gesuneéeheit
chen, ist geeignet, den arztlich assistierten Suizid als absurd und inhuman darzustellen. Es wirc
dabeiunterstellt, dassarztliche und anderé&uizidhelfer auf gedankenlosmd unverantwortliche
WeiseSuizidhilfe leisterund dies irrsinnigerweise flr einen Beitrag zur gesundheitlichen Yterso
gung halten

Ein solchzerbild zeichnete auch Jens Spahn (von 2009 bis 2015 Vorsitzender der Arbeitsgruppe
Gesundheit der CDU/CSuincestagsfraktiorund deren gesundheitspolitischer Sprechar einer
ZDFDiskussionsrunde:

,Wenn sie ein gewerbsmadaBRRiges Angebot halmen,
ke, heute ist mein Leben nicht lebenswert, dann gibt’s da vorne in dereStetfenan eine We

bung und ein Geschaft zur Selbsttotuny

https://www.youtube.com/watch?v=VP7MwJZVC&A00

4.3.3 Dammbruch?ur wen snd Normalisierung und Gewdhnung bedrohlich?

Bei einem Dammbruch kommen manchnmainderte oder tausende von Menschengg ihren

Willen ums Leben. Die tber die Jahre kontinuierlich zunehmenden Zahlen bei begleiteten Suizider
mit der plotzlichen Entladung gewaltiger todbringemd&/assermassen zu vergleichen, ist véllig
unangebracht und nicht nur polemisch, sondern infasenn Suizidhelfer bringen nicht masse

haft Menschen um. i Teil des Anstiegs ist schlicht der Tatsache geschuldet, dass alle Vereine bei
Null anfangen und erst nach und nach bekannter werden. Der andere Teil ist, dass es eine vor a
lem religids motivierte ¥ersion gegen Suizid und Suizidhilfe gibt, die aber in dem Mal} ricklaufig
ist, wie die Anerkennung kirchlich&laubens und Moralvorstellungenrtcklaufig ist.Nicht nur
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unter Christen, sondernueh unterJuden undvuslimengibt es in Deutschland einéencenz,den
.l il eben Gott*“ einen. guten Mann sein zu | asse

Auf dem Gebiet des heutigen Deutschland ist die Suizidhilfe seit 1871 und in Teilen des Lande:
noch langer straffrei. EinepDammbruch hat es bisher nicht gegeben. Meines Wissgab es
auchnach den wichtigen PutzJr t e i | des BGHs keine dmannsai# i sc
den® i n For abbriicben. Die mastea [dansehen hdngen nun mal an ihrem Lédben.
dem Male, wie die Kirchen voraussichtlich (s. z.B. die rucklaufige Anzahl von Teiten)an
Einfluss auf das Denken und Verhalten deutscher Politketeu nd , nor mal st er b |
verlieren, erschiene aber ohne 8§ 217 eine deutliche Zunahme organisierter unebrgeimtisierter
arztlicher Suizidhilfeumindest langfristig wahrsemlich.

Aber selbst einsehr starkeZunahme von assistierten Suiziden wére kein hinreichender Grund fur
ein Strafgesetz wie den § 217. Auch wenn zukinftig zehn oder zwanzig ProzeniiaigigenBr-

ger einen schmerzlosen Suizid einem lan@sechtum ode monatelangen Qualenor dem Tod
vorziehen wirden, sollte der Staat sie gewahren lassen. Er hat kein Recht, sie daran zu hindern
Und schon gar nicht darf der Staat versuchen, die Zahl eigenverantwortlicher Suegjdereligi-

O0ser Anschauungen oder gesdtiicher Interessen moglichst klein zu halten.

Auch in Oregorhat es keinen,Dammbruch gegebenin Oregon/USA gibt es staatlich kontrallie

te Suizidhilfe i m Rahmen 19#98. 201Dstacbénhauf diese Weis® i ¢
132 Menschen, 3.2romille der Bevdlkerundpas Durchschnittsalter betrug 73 Jahre, 72 % hatten
Krebs9 0 % konnten zuhause sterben. Als Grund f
participate in activities that made | ife enj
https://public.health.oregon.gov/ProviderPartnerResources/EvaluationResearch/DeathwithDignit
yAct/Documents/year18.pdf

4.3.3.1 Normalisierungim Sinne haufig auftretenden Verhaltefs

Der BGE bekl agt auf Seite 11, , dettemn Suizidsikbrate z u r
der ,fatale Anschein einer Normalitat®“ wnd e
tenfalls sogar der sozialen Gebotenheit der

Nur eine Minderheit von etwa 1.2 % der Deutschen sterben durchdSOiarch assistierten Suizid
bei dem j emand , gegercihdeh Jalsren 2005 Ws“2016 anschejnend pro Jahr
deutlich weniger als ein Promillder Verstorbenenaus dem Leben. Von Normalisierung oder
Normalitat kann also im statistischen Sennicht die Rede sein. Dazu wére es auch ohne den § 217
in den nachsten zehn oder zwanzig Jahserhnl nicht gekommen, denn selbst Menschete sich

in einer verzweifelten Lage befinden, haben eistertrem starke Hemmungen, sich zu toten.

Oder sie sindvegen Altersschwachdrankheit odeausanderenGriinden dazu nicht imstande.

Moglicherweisewlrde es ohne 8 217 beim assistierten Suradh und nach einedeutlichenAn-
stieg geben. Dartber kann man nur spekuliedieh.wirde eine solche Entwicklung iéigen, n-
sofern sie unertragliches Leidemit bestialischen Methoden durchgefuhriBuizide und mss
gliickte Suizidversuche urteilsfahigetenschenverhindernwirde.

4.3.3.2 Normalisierung im Sinne ethisch akzeptierten Verhalténs
Bei einem erheblichen Tlevor allem von AlterSuiziden dirfte es sich um BilaBmizide handeln,
bei denender Suizidentelativ niichtern abgewogehat, ob esfir ihn noch sinnvoll ist, weiter zu
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leben.Hi er , dr o h tlisierukg denneeinéthischendkzeptanz ddiilanzSuizids und der
arztlichen Suizidhilfeumindest bei aussichtslos kranken und schwer leidenden Mensdhen

die Mehrheit der Bevolkerung hat langst stattgefundéimd der BGE lasst sogar Suizidhilfe durch
Laien zu, die dem Suizidenten nahe stehen. Déf B&surteilt noch nicht einmalie Suizidhilfe als

eine unmittelbar verwerflich Tat, sondern sieht die Verwerflichkeitr in der von solchen Taten
moglicherweise ausgehenden Signalwirkung, die den Suizid als ethisch akzeptabel oder-sogar e
strebenswert escheinen lassen konnte.

Diese schon vorhandene Normalisierung kdnnte in Hinblick auf die Zahl assistierter Sactide
einer Ricknahme des § 217 in Deutschléotischreiten und es kdnnten sicim Laufe delJahre
noch weitere Suizidhilf®rganisationa bilden Diese kdnnten nach und naetwie schonEXIT in
der Schweiz groRere gesellschaftliche Anerkennung findats dies beiStHDder Fall war Eine
solche Entwicklung ware nicht im Sinner &Kirchen, wirde aber von mir und sehr vielen anderen
Blrgen begruf3t.

4.3.4 Verleitung und Sickgedrangtfiihlen zum Suizid?

Der Kernder Begrundungles 8§ 217st diein Variationen mehrfach vorgetragenmplausibleBe-
hauptung, Menschen, die keine Suizidgedanken haben, kénnten durchéatgkeit von Suidhil-
fe-Organisationen odeals SuizidhelferegelmaRig tatigerkinzelpersonen zur Selbsttétung verle

tet odersogar gedrangt werden:

.l nsbesondere alte und/oder kranke Menschen
verleiten lassen oder gar direkt oderdirekt gedrangt fiihlen, die ohne die Verfligbarkeit solcher
Angebote eine solche Entscheidung nicht erwa
http://dip21.bundestag.de/dip21/btd/18/053/1805373.pdf S. 2f

Diese Behauptung ist zwar nicht widerlegbalnerempirisch durch keinen einzigen Fall belegt. Sie

i st noch nicht einmal pl ausi bel , da sich ni
dran gedacht. Das scheint jetzt aber angesag
Nicht falsifizierbare Beauptungen sind in den Naturwissenschaften zurecht verpont (von dpezie
len Fragen der Astrophysik vielleicht abgesehen). Hier dienen sie als Basis eines fir alle Mensche
geltenden Strafgesetzes, dessdauptwirkung sein dirfte, dass verninftige Menschemash -

hindert werden,aus eigenem Willen ihr Leben zu beenden.

Esgibt eine Fulle von tatsachlich wirksamen Umstéanden, die einzeln oder in Kombination Me
schen auf den Gedanken bringen kdnnen, sich das Leben zu nehmen. Das Nationale Suizidprave
tionsprogramm fur Deutschland (Naspro), das von der Deutschen Gesellschaft flr Suizidpravention
(DGS)nitiiert wurde und u.a. mit dem Bundestag, dem Bundesgesundheitsministerium und den
Kirchen zusammenarbeitet, hat solche Faktoren in seinem 2015 veré6ffentlidheaityyen Me-
morandum ausfuhrlich dargestelhitp://www.naspro.de/dl/memorandum2015.pdf

Von einem Verleiten zum Suizid durch Suizidiiifganisationen oder einem subtilen Verleiten
durch deren schiere Existenz ist darin interessanterweise nicht die.Esdhandelt sich bei den
Verfassern aber offensichtlich um Experten der Suizidforschung und Suizidpravention, denen dies
Problem, sollte es tatséachlich existieren, aufgefallen sein misste. Auch insggiggn Stellug-
nahme zur gesetzlichen Regelung &erbehilfe vom Juni 2014 wurden NasPro und DGSne
derartige Spekulation nicht angestellt:
http://www.naspro.de/dl/2014-06-StellungnahmeSterbehilfeDGSNaSPro.pdf
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In den letzten Jahren ist die Selbstbestimmung am Lebensende durch GerichtaurteiBesetze
gestarkt worden. Es spricht sich herum, dass das Abbrechen einer arztlichen Behandlung au
Wunsch des Patienten legal und zwingend ists ogar das ,aktive® eAbsc
rats (sinnvollerweise nach vorausgehender Sedierung desiatiz Was moglicherweise immer
noch etliche Arzte f ir v eEngegenedaneBefijjrehtkngenkamseSt e
vativer Kreise hat dies nicht zu einer deutlichen Zunahme dieser suiziddhnlichen Entscheidunger
gefiuhrt. Jedenfalls kann von eime,Dammbruch nicht die Rede sein. Aber selbst bei einersta

ken Zunahme ware es nicht angebracht, von einer Verleitung zum Suizid oder einem Drangen ir
den Tod zu sprechen, denn es wurde lediglich das RecliteaefEntscheidungen tber das eigene
Lebensade gestarkt.

Als 2005 Dignitas in Hannover gegrindet wurde, gab es sofort Protest von kirchlicher utxd chris
demokratischerSeite, aber Bischéfin Ka3mann und Frau Dr. von der Leyen beklagten in ilsrer Pre
seerklarung noch nicht eine Verleitung oder ein Beden alter Menschen. Le&res klang im
Mérz 2006 an, nachdemwohl ein findiger Jurist am Werk war umttm Bundesrat Drucksache
230/06 vorgelegt wurde, in der auf die Moéglichkeit eiregenn auch nur subjektiv empfundenen

— Erwartungsdrucks durch gewdith angebotene Beihilfe zur Selbsttétung hingewiesen wurde.

Es ist mikein Beleg dafir bekannt gewordettiass sich jemandurch professionelle Sterbehelfer

oder deren pure Existenz dagedrangt fuhlte, sich zu toten. In Hinblick alié Selbsttétung it

es starke, angeborene Hemmungen. Selbst Menschen, die nach langem Uberlegen zu dem Schlu
gekommen sind, dass es fur sie das Beste ware, ihr Leben zu beenden zégern oft lange, bevor s
diesen Schritt tun oder schieben den Suizid so lange auf, igie- mehr oder weniger natir-

lichen Todes sterberas sieht auch der Vorsitzende des Rates der EKD &hnlich:

,Und sel bst dann, wenn Menschen nach grandl i
terstlitzungsmaglichkeiten zur Beendigung des Labgédieren, machen sie haufig die Erfahrung,
dass sie im Ernstfall ihre Meinung andern, weil sie angesichts der Endgultigkeit dieses Schritte:
eine starke intuitive Hemmung bei der tatsac
http://www.huffingtonpost.de/prof-dr-heinrichbedfordstronm/konsequenzenerlangen
sterbehilfe_b_7045626.html?utm_hp_ref=politikus dem Buch, Le ben —ldéib ¢ ® nmi s s

Warum sollte jemand sich von Sterbehelfern gedrangt fiihlen, der noch nicht einmal Suinidgeda
ken hat? Markauft sich ja auch kein Motorrad oder l&asst sich ein Tattoo stechen, blof3 weil das
,geschaftsmafBi g an tenénsithdann eime S0 dravierdrae Hamalurey avie |
die Selbsttotungv on  Ander en aufdr adngen | assenssenvune nn
Schrank hat?

Wenn ein schwer leidender Mensch sich fragt, ob er besser den Tod wéahlen oder weiterldben sol
te, wirkt nicht selten ein ¢gaBemeBdanMirickhrnm das e r
zu einem jahrelangen Entscheidungskdaffiinren. Dann kann tatsachlich ausschlaggebend we
den, ob Uberhaupt eine Suizidmethode zur Verfigung steht. Ist dies nicht deisFatlan zum
Weiterleben gezwungen. § 217 erholgider das Risiko, dass ein Mensch in diese Situation
kommt. Steht nur eie laienhafteMethode zur Verfiigung, wird das viele vom Suizid abhaltest. Di
se unmenschliche Art von ,Suizidpravention®
Suizidhilfe zur Verfiigung, durfte sich die Zahl derer, die gégen Willen weiterleben oder zu
einerunmenschlicherMethode greifen mussen, verringern. Dies wird derzeit durch § 217 ereitg
hend unterbunden.
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Wer hingegen die Wahl zwischen leidvollem Weiterleben, Bi@itglid und einem assistierten
Suizid hat, wird sichin bisher eimgen hundertFallenpro Jahr fir den sanften Tod entscheiden.

Ist dieser Mensch dann zum Suizid verleitet worden? Nein, er hat nur von seinem Recht Gebraucl
bemacht, Uber Art und Zeitpunkt seines Todes selbdieatimmen. Es ware nicht verwunderlich,
wenn ohne § 217 aus einigen hundert im Laufe der Jahre einige tausend Menschen wirden, die
mithilfe eines Arztes ihr Leiden vor dem Tod abklrzen wirden. Es scheint mir, dass in erster Linie
diese Humanisierung des Sterbens von kirchlichen und arztlichdmygalppen verhindert we

den soll. Denn aus deren Sicht bestand die Gefahr, dass immer mehr Mendeneassistierten
Suizid einem langen Leiden vorziehen wirderese Menschen werden nicht verleitet, sondern
treffen eine personliche Entscheidung aufgrueigener Uberlegungen, die vom Gesetzgeber zu
tolerieren ist. Ein wohluberlegter Suizid ist nicht grundsatzlich verwerflich, auch dann nicht, wenn
er aus religibsen Grunden abgelehnt wird.

Warum sollten Sterbehelfeiemand verleiten oder drangen? Eértte doch Suizidhelfernhinrei-

chend bekannt sein, dass Suizidhilfe bei vermindert Zurechnungsfahigen oder das Verleiten odel
Drangen zum Suizid als Totungsdelikt strafbar ist. Weshalb sie gut beraten sind, wewnesgas
anscheinend geschehen iston sid aus alle Félle gut dokumentieren und eine Bedenkzeit vo
schreiben.Und der Gesetzgeber wird ja von niemand daran gehind@herheitshalbeentspre-
chende Dokumentationsind Anzeigepflichten vorzuschreiben, wenn er das fiur nétig halt.

Warum sollten sih Menschen zum Suizid gedrangt fihlen? Weil entsprechend auf sie eingewirkt
wird. Diese Einwirkung kommt aber nicht durch die Existenz von organisierter Suizidhilfe zustande,
sondern kann hauptsachlich von egoistisch motivierten Personen der naherefesddimgebung
ausgehenWas diese un ist ethisch verwerflich und als Toétungsdelikt bereits verbotdrsatz 2

von § 217 erleichtert diesen Personen ihr verwelnilis Tun, indem ihnen Suizidhilfe bei Naleest
henden explizit erlaubt wird.

4.3.4.1 Verleitung durch DignitasDeutschlan®

Dignitas Schweiz hat nach eigenen Angalbam 1998 bis 2013 insgesamt 848utischen 244 bi-
tischen, 159 franzdsischen, 150 schweizer, 69 italienischen und weiteren Sterbewilligen aus vielen
anderen Landern beim Suizid geholf&n erhebliche Teil der @utschenSuizidentenwurde ver-
mutlich dabei von Dignitas Deutschlahtilfe in derSchweiz vermittelt.

Weder im Bundestag noch in den Medien war davon die Rede, der Vorsitzende, der seellvertr
tende Vorsitzende oder ein sonstigMitarbeiter von Dignitas Deutschland sei wegen Verleitung
zum Suizid verurteilt worden. Auch in der Schweiz, wo Verleitung zum Selbstmord aus selbstsiic
tigen Beweggrinden strafbar ist, sind offensichtlich weder Herr Dr. Minelli noch einer seiner Mi
arbeter, noch ein Mitarbeiter von EX|&@mals nach Art. 115 StGB verurteilt word&a Herr Nk

nelli in Deutschland und in der Schweiz viele Gegner hat, bei Suiziden grundsétzlich die Rolizei ei
geschaltet wirdund Angehorig@ des Suizidenten manchmaéssenQuizid ablehnend gegeniber
stehen, ware ein strafrechtlich relevantes Verleiten zum Suizid durch Herrn Minelli irgendwann
mal auffallig geworden. Dass dies nicht der Fall w@richt deutlich dagegen, dass Dignitasrive
schen zum Suizid verleitet hddenn e erscheint nicht gerade wahrscheinlich, dass Polizei und
Gerichte in Deutschland und in der Schweiz 2006 bzw.1998 bis heuten Hinblick auf einu-
mindest gelegettich auftretendes Verleiten ode®ichgedrangtfiihlengeschlafen haben.

Auch die folgede — staatsanwaltschaftlich nachprifbareBehauptung von Dignitas spricht dag
gen, dass Dignitas Druck auf seifeeiwilligen— Mitglieder ausubt:
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,Dignitas erklart, dass von allen Patienmrten
todbegleiung® nur 13,2 % sich Il etztlich haben ei
Mehr heit reichte offenkundig allein die Opti
http://lwww.dignitas.ch/images/stories/pdf/diginpublic/referatvie-wollen-wir-sterben
oldenburg23012015.pdfS. 6

4.3.4.2 Verleitung durch UweChristian Arnold?

Der Berliner Urologe und Palliativmediziner U@eristian Arnold gehort zu den wenigen Arzten in
Deutschland, die sich 6ffentlich dazu bekannt haben, Suizidhilfe geleistet zu Wahetdhat

einmal angegeben, in tber 200 Fallen beim Suizid geholfen zu haben. Der bekannte Strafrechtler
Prof. Reinhold Merkel vermutete Ende 2014 250 bis 300:Falle
http://lwww.focus.de/politik/deutschland/interviewzu-sterbehilfeuwe-christianarnold-viele-
wollen-jetzt-nochschnelisterben_id_5065136.htnt. 2

Trotz dieser Vielzahl von Fallen ist Arnold nie wegen Verleitung zum Suizid verurteilt worden.
Wenn man Ar nol ds B dasim Qkthbert2@l4 alentAbgeofrdeeten des Bassde
tags zugeschickivurde) oder die im folgenden angegebenen Quelleir Kenntnis nimmund

nicht stark religios voreingenommen ist, wird man wohl kaum auf die Idee kommen, es seaiein A
liegen Arnolds, aus egoistischen Motivermdchen zum Suizid zu verleiten. Denn Arnokdéet in
Uberzeugender Weise, warum er so vielen schwerkranken Menschen beim Suizid geholfen hat. Ict
habe nicht den Eindruck bekommen, dass Gewinnstreben oder Eitelkeit eine wesentliche Rolle
dabei gespielt haben, sondern dass Arnold getan hat, was ilmmsoét geboten schien und so-

weit ich das aus der Entfernung beurteilen kanrauch tatsachlichethisch geboten warHerr
Arnold scheint mir lediglich konsequenter und in Hickblauf Arztekammern, Polizelustizund
Medienweniger furchtsam als andere Zie zu sein.

http://www.taz.de/!519923417.6.2007
http://lwww.focus.de/politik/deutschland/interviewzu-sterbehilfeuwe-christianarnold-viele-
wollenjetzt-nochrschnelisterben_id _5065136.htn8.11.2015

https://www .youtube.com/watch?v=XboTJM&4 Ende 2014

Der BGBpostuliert eine das Leben von Menschen bedrohende Verleitung zum Suizid aber nicht
nur durch Vereingsondern auctdurch ,einschlagig bekannt& i n z e | p,evonsitovor aller
Herr Arnold gemeint waBekge nach ca. 20 Jahren: Fehlanzeige.

.4.3.4.3 Verleitung durch Sterbehilfe Deutschlard

StHD hat nach eigenen Angaben in 254 Falm Suizid geholfen. Eine gerichtliche Verurteilung
wegen einer Verleitung zunuRBid hat es bisher nicht gelgen. Am 125.2014, d.h. m halbes Jahr
vor der sog. Orientierungsdebatien Bundestag zur Sterbehilfeat die Staatsanwaltschaft iHa
burg jedochden Medien mitgeteilt, sie erhebe Anklage gegen Herrn Dr. KusdhDr. Swegen
Totschlags zweier Frauen in mittelbarééterschaft.Beide Frauen waren tUber 80 Jahre witd
geistig gesungdals sie mit Unterstiitzung von StHD ein todliches Medikarpersich nahmen.

Diese Anklage fand in den Medien Resonanz, wurde auch im Bundestag erwéhnt und durfte demr
Ansehen Kuschs ater Offentlichkeit sehr alfiglich, der Verabschiedung dieauptsachlich gegen

i hn (, L endDignitas ©dutschlamgerichtetenneuen 8§ 217 aber forderlich gewesen sein,
denn die Zurlckweisung dieser Kladjgch das Landgericht Hambuegfolgte erstkurz nach der
Verabschiedung des § 21 der Pressertteilung der Staatsanwaltschdfiel3 es:
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., Di e Staatsanwaltschaft geht davon aus, edass:s
ten, sondern selbst die Tatherrschaft tber die Selbsttotungematind die Betroffenen nicht frei
von Will ensmdngeln handelten. *
http://www.presseportal.de/blaulicht/pm/11539/2734060

Am 11.12.2015 hat das Landgericht Hamburg die Klage der Staatsanwaltschaft gegen Herrn Kusc
und Herrn S. nicht zugelassddiese Entheidung wurde am 15.6.2016 vom HanseatischenrObe
landesgericht bestatigDas Landgericht begriindete seinen Beschluss u.a. wie folgt:

, Di e Gr ofRRe St r—geflefallmmuntr Anviendsng dels Zweifelsgrundsatzéginen
hinreichenden Tatverdachtnsbesondere besteht keine Uberwiegende Wahrscheinlichkeit dafur,
dass die Verstorbenen M. und W. ihren Entschluss zu sterben nicht freiverantwortlich gefasst h
ben. .. Unter Zugrundelegung des Zwei felssat
bereits langere Zeit vor der Begutachtung zum Suizid entschlossen waren und sich vontden Fes
stellungen in dem nach den Vorgaben des Vereins StHD zu erstellenden Gutachtens nicht leiter
lieBen. Zwar unterlie insbesondere der Angeschuldigte Dr. S. es, ddéorbengn Alternativen

im Umgang mit ihren Erkrankungen aufzuzeigen. Tatsachliche Anhaltspunkte daftr, dass-die gei
tig regen und sozial vielfaltig eingebundenen Verstorbenen naheliegende Behandlungsméglichke
ten oder Verhaltensalternativen aul3er Achtgelasn hatten, bestehen jed
http://justiz.hamburg.de/oberlandesgericht/4655304/pressemeldud@l512-15-0lg-01

.4.3.4.4 Verleitung durch andere Suizidhelfer?

Die einzigen Organisationen, die in Deutschland Suizidhilfe geleistet bzw. vermitieft,haaren
StHD und Dignitas. Bei den Eineefmnen fallen mineben Herrn Arnoldhur die Namenrdreier
weiterer Personerein, die aber in der Offentlichkeit wenig bekannt sind. Dadshe Einzelpeos
nen undeinzelne Arzte in einer Weise Suizidhilfe ggthdi haben, dass im Sinne der Begriindung

des § 217 sich Menschen sdiziert haben, ,die ohne die WVer f
che Entschielung nicht erwagen, geschweigienn treffen wirderi e r micumweahrschei-
lich.

4.3.4.5 Verleitungum Suizid in der Schweiz?

In einigen europdaischen Landern findet sehr viel mehr organisierte Suizidhilfe statt als dies in
Deutschland der Fall war. Offensichtligiot es in Belgien, den Niederlanden und in der Schweiz
nicht sehr viele Politiker, die bebpten, durch dieblof3e Existenz von Suizidhif@rganisationen

und einzelnen Suizidhelfern konnten Menschen, die g@@s sich ausicht vorhdten, zu einem
Suizid verleitet werden. In diesen Landern sowie in einigen Bundesstaaten der USA wie Oregoil
und neuerdings Kalifornien hat man eingesehen, dass ein begleiteter Suizid gitiméeAlterra-

tive zu einer leidollen Fortsetzung des Lebens ist.

Die seit 1982 existierende Schweizer Vereinigung EXIT verhalf letztes Jahr 782 Menschen zul
., Frei t od Wenigebassl ¥sderraktuellen Mitgliederzahl und weniger als ein Promille der
Bevdlkerung.

,Al's i m Jahre 2011 im Kanton Zurich ein Vol
Blrger gegen ein Verbot der Freitodhilfe aus. Die Uberwiegende hghmimmt die bestehenden
Sterbehil feorganisationen nicht in Anspruch.

Edgar Dahhttp://hpd.de/artikel/11379
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Im Kanton Ziich verzichtet die Staatsanwaltschaft darauf, mit haltlosen Behauptungen gegen
SterbehilfeOrganisationen zu Felde zu zieheneg(wies in Hamburg geschehen ist). Sie hat @s vo
gezogen, mit EXIT Vereinbarungen zu treffen, die einen kontrollierten Ablauf der Suizidhilfe e
maoglichen. Statt Suizidhelfer zu verteufeln, arbeitet man bis heute (2016) verninftig mit ihnen
zusammen.

http:// www.drze.de/imblickpunkt/sterbehilfe/module/diskussiocnebersuizidhilfeim-kanton
zuerich(letzte Anderung dieses Textes: Oktober 2016)

Wesentliche Teile einer solchen Zusammenarbeit konnte der deutsche Staat, falls nétigeauch g
setzlich erzwingen.

Im Unterschied zu Dgschland, wobeim 8§ 217vor allem Ubertriebene Befurchtungen sownieli-

giose Uberzeugungen und Ressentimeiiber die Freiheitsrechte weniger oder nicht religibse
Biirger gestellt wurden, hat das Schweizer BundesgetightUbereinstimmuag mit dem EGMRs.

7.1)- das Selbstbestimmungsrecht von Bewohnern eines Heims der Heilsarmee uber die eligion
freiheit des Heimbetreibergestellt:

,Seit Januar 2015 gilt im Kanton Neuenburg e
zum begleitéen Suizid haben die Heilsarmee und das ihr gehérende Alteis Pflegeheim «Le
Foyer» in Neuenburg aus dem Busch gelockt und zur Beschwerde vor Bundesgericht veranlasst.
Das neue Gesetz sieht vor, dass o6ffentlich anerkannte gemeinnitzige InstitutioneWudesch

eines Patienten nach einem begleiteten Suizid in ihren Raumlichkeiten respektieren missen. Die
Beschwerdefiihrerin sieht darin einen Verstoss gegen die Religionsfreiheit. Das menschliche Lebe
sei ein Geschenk Gottes, das nicht durch den mensehlich Wi | | en verni cht et
Nach einer umfassenden Abwéagung zwischen der von der Heilsarmee geltend gemachten Gla
bens und Gewissensfreiheit und dem Personlichkeitsrecht jedes Menschen kommt das Bemdesg
richt zum Schluss, dass die Heilsarmediiam Heim begleiteten Suizid zulassen muss. Dassrerfa
sungsmassige Recht auf personliche Freiheit und Privatsphare und damit auf alle elemestaren A
pekte der Personlichkeitsentfaltung umfasse auch das Recht auf Selbstbestimmung. Dazu gehor
laut den Richten das Recht, die Art und den Zeitpunkt des Sterbens selbst zu wahlen, sofern die
betroffene Person frei entscheiden kann und
http://lwww.nzz.ch/schweiz/sterbehilfeheilsarmeeunterliegtvor-bundesgericrdd. 120631

Von einem Verleiten zum Suizid durch Schweizer Sterbehelfer ist mir bisher nichts bekannt gewo
den.

4.3.5 Schutz der Selbstbestimmurdgy R RSa aFRBASYya 2AffSya

Der BGE gibt vodurch ein strafrechtliches Verbot der organisierten Suizidhilfe dibsBedstm-

mung von Menschen zu schiitzen:

, S0l chen nicht notwendig kommerziell or-i ent.i
lung angelegten Handlungen ist deshalb zum Schutz der Selbstbestimmung und des Grundrecht
auf Leben auch mit den Mittelnreds St r afrechts epSt2gegenzuwir kel

Dieser Versuch, den § 217 zu rechtfertigenalsivegig da das neue Gesetz die Selbstbestimmung
nicht schitzt, sonderim Gegenteidie Handlungsfreiheit von suizidwilligen Menschen dramatisch
einschrankt. Watend hinreichend informierteSuizidwillige bisher die Wahl zwischgewalttat-

gen, unsicheren und sicheren (arztlich assistierten) Suizidmethoden hatten, bleibt ihnen jetzt
meistensnur noch die Wahl zwischesrbarmungslosemder ungeeigneten Methoden undem —
maoglicherweise extremen Leiden bis zum Tod.

65



Dr. Wolfgang KlosterhalfenVerfassungsbeschwerde gags 217 StGB

Es ist noch nicht einmal klar, ob durch § 217 die Zahl der Suizide verringert wird, da ein Teil del
Suizidwilligen zeiner extremen Suizidmethodgreifen wird, undmaoglicherweiseviele potentiell
Suizdwillige, die eine Zusage zur Assistenz haben, wegen der beruhigenden Wirkung dieser Zusag
auf eineneigenenSuizidversuch verzichten und danhne Suizid sterben. Es ist daher anzune
men, dass 8§ 217 das Leiden von Menschanch wegerbei fehlender proéssioneller Unterstii
zungfehlgeschlagener SuizidversucheergréfRern wird.

,Das Verbot der geschaftsmafRigen Suizidbeihi
Normalitdt suggerierende Angebote Menschen zur Selbsttétung verleitet werderdieeohne

ein solches Angebot nicht tun wirden. Insoweit sollen zwei hoéchstrangige Rechtsguter, namlich
das in Artikel 2 Abs. 2 Satz 1 GG verankerte Recht auf Leben und die verfassungsreehtlich g
schitzte individuelle Garantie autonomer Willensentscheglenn geschut zt, werd

Es ist Konsens, dass dem Individuum maglichst viel Freiheit zu lassen ist, so dass es seinem Will
entsprechend entscheiden kann. Andererseits ist aber auch des,autonome Willensentsche
dungert ein idealisierends Konstrukt ist, und der Willeines Menschen- soweit er nicht unmt

telbar biologisch determiniert ist vielfaltigen sozialen Einflissen unterliegium Suizid gibt es
divergierende Ansichten, wie sie z.B. von den Kirchen einerseits und Suizidhelfererseitter
vorgetragen werden. Unterdriickt man per Gesetz eine dieser Meinungeh Moéglichkeiten

starkt man nicht die Autonomie von Menschen, sondern beschrankt das Spektrum an Meinungen
und Mdglichkeiten die vor einer Entscheidung abgewogen werden konenGrunde will der

BGE an dieser Stelle zurtick ins Mittelalter, als noch die Meinung der Kirche allein als seligmachen
galtt An Or wel | angel ehnt |, kodnnten Befdrworter
Beschrankung der Meinungsvielfalt!®.

»Ernscheidend ist insoweit, dass die Neuregelung nicht nur die Méglichkeit jedes Einzelnen, frei
und eigenverantwortlich Uber das Ende des eigenen Lebens zu entscheiden, unberihrt tisst, so
dern im Gegenteil sogar auf den Schutz einer von Fremdbeeinfluseeirg Willensbildung la
ziel tS.13 BGE

Es handelt siclabera) nicht um eine Neuregelung, sondern um ein erstmaliges strafrechtliches
Verbot in Hinblick auf Suizidhilfe seit 1871, undbl®ibt die Entscheidungsfreiheit nicht ueb
rihrt, sondern sie wit —wie oben ausgefuhrt an einer entscheidenden Stelle durch das Verbot
organisierter Suizidhilfe eingeschrankt.

»~Anders liegen die Dinge aber, wenn die Hilfe zum Salgid n o r naehsgeistung angeboten
und damit gewissermafl3en zum (wenn auch rnclgerweise unentgeltlichen) Geschaftsmodell
erklart wird, weil in diesen Konstellationen eine potenzielle Einflussnahme auf die autondme Wi
l ensbil dungSu®r |l i egt.*“ BGE

Naturlichhatd as ,unentgeltliche Geschaf paemeldEnfluss® z
auf die eigene Einstellung zum Suizid und zur Suizidhilfe. Aber es wird bei dieser Betrachtung au
geblendet,dass es keinen Nachweis dafir gibt, dass Herr Arnold Menschen geschadigt hat. Jede
falls wenn man davon absieht, dass sichor allem konservative Christentiber ihn geargert a-

ben. Das Bekanntwerden von Organisationen und Personen, die regelmaf3ig Suizidhilfe leisten, is
zwar geeignet, die Suizidhilfe als ethisch akzeptabel oder zumindest tolerierbar erscheinsn zu la
sen, aberdas liegt daran, dass sie dies fir die Mehrheit der Bevdlkerung eben auéls igtbin
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Deutschland niat nur die aus deBronze und Eisenzeitder Antikeund dem frihen Mittelalter
stammenden religiosen Vorstellungen vkanservativen JuderChristenund Muslimenund da-
aus abgeleitete Moralvorstellungen, sondern auch einen sdkularen Rismas. Und der fragt
nicht, ob es sich z.B. bei Metastasen eines Karzinoms ullveikGottes oder des Satans handelt,
sonden bietet sowohl medizinische Hiltds awch Suizidhilfe an.

4.3.6 Privilegierung von undahrenenund evtl. eigennitzigerSuizidhelfern

4.3.6.1 Arzte

Prof. Matthias Herdegen kritisiertals Gutachter des RechtsausschussesBGE ganz richtig:
»Damit wird derSterbewillige bei der Suche nach Erdtiitzung auf das Novizentufachlich u-
erfahrener Personen verwiesen. Mit eineinmaligenAssistenz hatte ein Arzt sein Beistanalsp
tentalgewi sser mallen , auf g e b rieabefarthteteEnflussnagneckuedmrer t I
autonomeWillensbildungnicht nur in einer wiederholten und nachhaltigen, sondern auch in einer
ein - und erstmaligen Assistenz liegen. Schlief3liegt die Annahme nicht fermlassdie suizidp@é-
ventive Wirkung insbesondere arztlichekssistenzmit dem Erfahrungsschatz des betrewken
Arztes eher wachst als abnimmt.
https://www.bundestag.de/blob/387372/eef149cd33fed27865472dda29978cld/herdegen
data.pdfS. 8

Bei unerfahrenen Arzten bestelauRerdem fur Patienten das Risiko, dass deren Suizidhile mis
lingt und den Patienten graviend schadigt. Denn Suizidhilfe gehért weder zum Medizinstudium
noch zur arztlichen Fortbildung.

4.3.6.2 Gutwillige Laien

Der BGE gibt sich Iiberal (, Entwurf der Mit:H
wird, und Angehdérige und Nahestehde explizit von Strafverfolgung ausgenommen sfhdtze-

re waren aber schon seit 1871 nicht von Strafe bedroht.) Nachdem darchndesarztekammern
den—meist nichteinschlagig vorgebildeten Arzten die Suizidhilfe weitgehend untersagt worden
ist (10 mal: darf nicht, 7 mal: soll nicht), und § 217 die Suizidhilfe durch Arzte zusatzlich estark b
hindert, so dass kein Arzt melauf dem Gebiet der Suizidhilfeéel Erfahrung sammelkann sollen

nun Laien suizidwilligen Menschéelfen. Diese Regelung issgudoliberalund inhuman, da m-
reichend bekannt ist, dass Laien fast nur unsiclogter furchterliche oftmals Dritte shadigende
Suizidmethoden kennen. Diesen Laien bleidank derunklugen und folgenreicheBntscheidung
von 360 in Hinblick auf Sterbédfiei nicht unbedingt sehr kompetéan Abgeordneteru.a.die fad-
genden Vorgehensweisen:

(1) Vorbereitung einer Mdglichkeit zum Erhangeier in Deutschland mit Abstand am h&ufigsten
verwendeten Suizidmethode.a2u den Wikipedi#rtikel tber Henkersknoten stlieren. Vorsicht:
dieser Artikel sagt nichts tGber die Seillange zwischen Schlinge und Befestigung an einem Balke
etc.. Ist das Seil zu kurz, wird denzZgiert qualvoll erwirgt, ist ezu lang,kann das Seil reil3en
oder der Suizident den Boden erreichebem Suizidwilligen evtl. helfen, auf einen Stwldler
Baumetc. zu steigen.

(2) Plastiktutgn) und Klebeband anreichen.

(3)In einem Zimmer eineRlolzkohleGrill vorbereiten, der vom Suizidenten angeziindet wird. Den
Raum und den Sterbenden verlassé&iit den Notfall mit einem grol3en Feuerldscher bereg-st
hen, funktionierendes Handy bereit halteivtl. selbsSporttaucherausristung anlegen.

(4) Versuchen, mit dem Todeswilligenmfadas Dach eines Hochhausas gelangeroder zu einer
Talbricke fahren. Evthelfen, Gber das Gelandeu kommen.
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(5) Geeignet erscheinende Medikamente besorgemntl. Gber das Internet und darauf hoffen, dass
die gelieferte(n) Substare) pharmakologisch dem Original entsprechen.

(6) Pistole Bolzenschussger&atten oder Rlanzengift todliches Gastc. besorgen.

(7) Fahrplane studierergen Freund, Vater etezum Bahngleis bringen.

(8) Fur Romantiker: Bei sternenklarem Himmeld genug Schnegen Angehdrigen oder Nahest
henden sich in den Schnee legen lassen und mit alisiih@n Getranken seiner Wahl versorgen.
Vorsicht: bei Entdeckung durch Dritte kénnte es zu einem Uberleben mit schweren Erfrierungen
kommen.

(9) Den Suizid zur eigenen Absicherung mit Erlaubnis des Suerdpar Video dokumentieren
und Abgeordneten, diéir den § 217 gestimmt habemit entsprechend aufklarendemAnschre-
beneine Daei davonzusenden

4.3.6.3 Boswillige Laien

Unter den Angehorigen und Nahestehenden von alten, kranken oder stark behinderten Menschen
durfte eseinen kleinen, skrupellosefeil geben, der ein Eigeninteresse am baldigen Ableben eines
solchen Menschen hat und ihn tatsachlich zum Suizid verleiten méchte. 8 217 ermutigt sbiche T
ter zu ihrer Tat, da er explizit die nicht geschaftsmafige Suizidhilfe erlaubt. Dies kann Tater auf d
Idee bringen, den § 217 in der Hoffnung zu nutzggss die Polizei von einer legalen Suizidhilfe
ausgeht und daher keine griindlichen Nachforschungen anstellt.

4.4  Weitere Nebelkerzen im Entwurf und in der Diskussion zum § 217

4.4.1 Vermengungvon suizdalen Kurzschlussreaktionen und wohluberlegten BilaSziziden

, Seel i sche Er kute&nsénsindgolt die GrlshdirdenaVunsch, sich das Leben zu
nehmen. Oft ist das Verlangen nach einem Suizid ein Hilferuf, der an uns gerichtet ist: Wamde di
doch endlich mir zu! Siehst du demiberhayt nicht, wie ichleide?— Diese Menschen wollen
nicht um jeden Preis sterben. Diekenschen befinden sich einmalig in einer Situation, aus der sie

in dieser Situation keinen Ausweg wissen. Als Sozialarbeihabe ich mehr als nur einmal ke
schen in solchen Situationen erlebt und begleitet; ich weild durchaus, wovon ich hier rede.

Suizid ist nicht eine Option im Leben, die gleichberechtigt neben anderen steht. Und genau darum
geht es in unserem Gesetzenivf: Suizidbeihilfe darf keine normale Dienstleistung werdern Su
zidbeihilfe darf nicht alltaglich oder nor ma
Elisabeth Scharfenber@B90/Grine), Rede im Bundestag, 6.11.2015, pd23B)

», 1l ch verrate bealsegan glauben2ader.23Jahciger aim &enster gestanden und
mich in einer Beziehungskrise gefragt: Was mache ich jetxf®nn da einer gewesen ware, der
noch ein bisschen geschubst hatte, der das noch ein bisschen befordert hatte, dann
wareichvi el | ei cht nicht mehr hier.*

Rudolf Henkg CDU), Rede im Bundestag, 6.11.2015, pdf S. 39 (C)

SchnelleSuizidhilfebei Menschen, die sich in einer akuten, ihremsweglos erscheinenden Satu

tion befinden, ist in Deutschland strafbar. Dr. Kusch nennt imesebkizzierung aller Falle voni-Su
zidhilfe durch StHD nur drei Falle von Personen untedatben. Dabei handelt es sials Grund

fur den Suizidwunsch um ALS, einen Hirntumor und eine schwere Personlichkeitsstorung.

Roger Kusch, Der Ausklang, BoD 20182S

Auch Zahlen vom Statistischen Bundesamt der Schweiz weisen deutlich darauf hin, dass es bei d
organisierten Suizidhilfe nicht um Entwicklungskrisen junger Leutelesorganz Uberwiegend um
altere, alte und sehr alte MAMBEsSQOK4wareg ¥ iPtozent der-Bv d
troffenen 55jahrig oder alter. Ein halbes Prozent der Sterbehilfefélle betraf untet @8h r i ge . *
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http://lwww.tagesanzeiger.ch/schweiz/standard/Dlgegleitete Sterbehilfenimmt-
zu/story/27627046

Es geht bei der organesten Suizidhilfe nicht um ausreichend therapierbare psychische rerkra
kungen und akute Krisen, nicht um vermeintlich, sondern um tatsachlich aussichtslose Situationen.

442 9AY a9y lUGodMNF RSN aAxilidaSa

Da alle vier Gesetzentwiirfe die Handlungsfreiheit voizi@willigen und von Arzten einengen und
drei von ihnen fur Hilfe in Not Gefangnisstrafen vorsehen, kommemishg aus der Mitte des
Volks Esstellt dahereine Verharmlosung dar, wenn der BGE als ein Entwurf der Mitte bezeichnet
wird. Als eine mittlerePosition konnte man den BGE nur bezeichnen, weil der SDE eine Position
aus dem Mittelaltelbezogen hatte (2.9.4).

443 54 aoaDSAOKNTO YAG RSY ¢2RaY SAy aoOKgl OKSa
In der Debatte um eine gesetzliche Regulierung Serbehilfe spielte der Mwurf, Suizidhelfer
wirden ein Geschaft mit dem Tod machen, eine grof3e Rolle. Noch am Tag der Abstimmung Ube
den BGE sagtgettina Hornhueg§CDU/CSUin Bundestag

., Di esen Menschen i st Hoc hac ht usatgzu demjenggengMen z u |
schen, die aus dem Tod ein Geschéaft machen, kommerzielle Sterbehilfe betreiben und aus den
Leid anderer Kapital schlagen. *

Wenn es um die Lieferung von Panzern und anderen todlichen Waffen nach/Aabiin geht,

hort man aus der AYCSUFraktionoder vom amtierenden Wirtschaftsministeher selten, di-

ses Geschaft mit dem Tod muisse sofort unterbunden werden. Ganz anders sind die Reaktionen
wenn esum professionell unterstitze Suizide gehtDi e Par ol e , Kei n Gtesch
unsere intensivevangelischéundeskanzleriram 19.6.2015, d.h. knapp zwéiochen vor der es-

ten Lesung z&uizidhilfeGesetzenm Bundestag, in ihrer Rede bei der 50. Jahrestagung des Eva
gelischen Arbeitskreises der &€DdUmnCBide ddtes dla
te, in ahnlicher Form verwendet. Sie sagte dabei wortlich:

,ES darf mit dem Tod und dem Sterben kein Ge
http://lwww.eak-cducsu.de/contentsystem/upload/bndt/5_10 2015 59 33
Rede%20MerkeFINAL.pdE. 6

Ahnlich auctKerstin Griesezuvor in der (De3Orientierungsdebatte am 13.11.2014:
», Aber wir sagen ein kl ares dieogansigtund"le r ei nen
Geschaft Sterbehilfe betreiben. Das halten wir fur ethisch nichtaent wor t bar . “

SolcheParolen wurden auch vor und nach dieser Redauch im Bundestag héufig verwendet.

Sie durften bei der Entscheidung vieler Abgeordneter, die fir den BGE gestimmt haben, @ine w
sentliche oder sogar entscheidende Rolle gespielt habas. eigentliche Problem in unserdr a
ternden Gesellschaft ist aber nicht, dass fur professionelle Suizidbdfe verlangt wurdesan-

dern daseigennitzigeGeschaftmit der Lebensverlangerungas sehr viele alte Menschen seh

digt, und um das sich der Bdestag bisher wenig gekimmert hat. Mit 8 214t kler Bundestagm
Gegenteil daflr vorgesorgt, dass es nicht zu einer Entwicklung kommt, bei der sich eine grofRere
Anzahlalter Menscherdie oft leidvollen, aber flr— haufigkirchliche— Pflegeheime und Kraek-

hauser besonders viel Umsatz bringend&etzten Monate oder Jahre@or dem, nat tr Tod c h e
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erspart. Auch Pharmaunternehmen, Apothekdzten, Heimbetreibern ws. ginge viel Umsatz
verloren

Dass die Geschéfte vomtensivmedizinern Onkologen undinderen Arztenmit der Not vonster-
benskrankenPatienten kaum, die von Sterbehelfeater umso heftiger im Bundestag kritisiert
wurden, liegt daran, dass viele Abgeordnete religibés bedingteestype Vorstellungen von einer
guten Palliativmedizinversus eine bosen Suizidhilfe haben. Die wahren Verhéltnisse sind aber
komplizierterund f 0r di e , Pr dabdesg e(r Nideetsz sl cahnegyseaaidedien g e |
folgende Passage aus der schriftlichen Stellungnahme des Palliativmedi2inddatthias Thons

fur den Rechtsausschuss des Bundestags zeigt:

»,Die Anzahl von Heimbeatmungeralso die hausliche Intensivmedizihat sich in den letzten 10
Jahren verdreif3igfacht von 500 auf 15.000 Patienten im Jahr. Nichts rechnet sich so gut,wie Inte
sivbehandlung miMMonatskosten zwischen 20.0006 0 . 0.0E8 ist€raglich, ob die Beatmung
immer notwendig ist und dem Patientenwillen entspricht. Hier waren neue Strafgesetz ang
bracht und tatkraftige Staatsanwalte, die auch die Rechte Sterbender wahren, nicht bei der Raritat
Suizidhilfe.*

Dr. Matthias ThonsHilfe beim Suizid- Strafrechtsanderung ware ein Irrwe§tellungnahme fir

den Rechtsausschuss des Bundest8gptember 2015S. 4
https://www.bundestag.de/blob/387806/47653afa69d0a309c8c481d77d3bl0ac/thedats. pdf

In seinemleider erst imJahr2016bei Pipere r schi enenen Buch , Pa®-i ent
schaft mit dem Lebensende®“ schreibt Thons:

., Konkret habe ich in den | etzten 10 Tagdn er
lich gegen ihren Willen beatmet wurde. Ein Mannrdali ohne Notwendigkeit zum Herzkatheter
genotigt und ein Greis mit Krebs musste noch 10 Tage vor seinem Tod eine unnétige Herzvorh
foperation Uber sich ergehen | assen. ... Nebe
Geld verprasst. Ubertherapie béft ca. 25% der Gesamtausgaben der Krankenkassen. Mittierwe

l e wird fast jeder zweite Euro ambul ant e+ Pf
zin zuhause' ausgegeben. *
http://www.medizin-im-text.de/blog/2016/44216/buchtipppatient-ohne-verfuegungdas
geschaefimit-dem-lebensende

Nach Meinung von Herrn Dr. Thons, den ich nicht fir einen Nestbeschmutzer, sondern fir einen
», Whistl ebl ower * halt e, gi bt es in Hinblick e
mehr schwarze als weil3el&de, s. diesen Bericht Uber eine Lesung von Herrn Thons:
http://www.derwesten.de/staedte/menden/drmatthiasthoensuebt-scharfekritik-an-
standeskollegend12258008.html#pIx840529682

Ich nehme didnsiderKritik vonHerm Thonsernst und schlie3e mickder folgenden Stellungra

me an:

, Was 1| st schlimm an kommer zieller Sterbehilf
lohn, sondern machen aus dem Leid ihrer Patienten ein Geschaft. Wirde man kommerzielle
Schmerzbehandlung verbieten, dann wére H@nsequenz, dass die meisten Patienten keing au
reichende Schmerzbehandlung erhalten wirden. Und eben das ist die Absicht hinter dem Verbot
der kommerziellen Sterbehilfe. Hinter der moralisch verbramten Verurteilung der Kommerzialitat
steckt der einfachaVunsch, dass mdoglichst wenige Patienten in die Situation kommen, frei en
scheiden zu kdnnen. Deshalb soll ja auch nicht nur die kommerzielle Sterbehilfe verboten werden,
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sondern auch die organisierte, ehrenamtlictiébrigens: Die meisten Betroffenen brageh gar
keine Hilfe, sondern nur freien Zugang zu einem geeigneten Medikament. Eine kontrolligfte Fre
gabe von Substanzen wie NAP wiurde die ganze
Claus Bertow, Leserkommentar, 2014
http://www.theeuropean.de/pahnjens/9228bundestaggesetzlicheegelungder-sterbehilfe

Es ist aberwitzig und unverantwortlich, wenn sich viele Abgeordnete Uber angebliche Geschatft
macherei der Herre®r. Minelli undDr. Kusch empdren, aber nichts gegen das massenhafte-Ube
therapieren und Abzocken von alten Menschend deren Krankenkassemternehmen Ob und
gegdenenfalls in welchem MalRe die genanntBaizidhelferfinanziell motiviertwarenund sind

ist bisher nicht belegt. Die Tatsache, dass beide Herren Vereine leiten,tg@gdn ein finanzle

les Eigeninteresse, denn es dirfte schwierig sein, einem Verein zu privaten Zwecken Geéld zu en
nehmen. Hinzu kommt, dass sich von Anfang an Staatsanfuéltkese Vereine interessieren und

bei gegebenem Anlass Einblick greh Finanen nehmen kdnntenUm alte Menschen auszube
ten, gibt es besser funktionierende MindaBiausdc h & f
Kusch durften- sollte es ihnentatsachlich in erster Linie ums Geld gehenhnehinweniger a-
strengende Mdglichéiten zur Erreichung dieses Ziels haben.

Herr Minelli wirde sich bei eigennitziger Suizidhilfe zumindest in der Schweiz strafbar machen
Arti kel 115 des Schwei zer Strafgesetzbumhs b
den jemanden zum Selbsbtrde verleitet oder ihm dazu Hilfe leistet, wird, wenn der Selbstmord
ausgefiahrt oder versucht wurde, mi t Frei heit
Man hatte diese Regel etwas awandelt (geschaftsmaltige Forderung der SelbsttotungG@ais
winnsucht, s. 4.6 Jlibernehmen kdnnenaber damit wara diejenigenhochempdrten Abgeorder

tetnni cht zufrieden gewesen, die allen pwdlfess
ten.

In allgemeinerer Form war die unmoralische Geschaftemacheaeeiahelli und Kusch von vielen

Seiten vorgeworfen worden sind, ohnehin scho
Zwangslage, die Unerfahrenheit, den Mangel an Urteilsvermdgen oder die erheblichesWillen
schwéche eines anderen dadurch ausbeutea 3 er si ch ... Ver mdgensvc

gewahren lafit, die in einem auffalligen Mif3verhéltnis zu der Leistung oder deren Vermittéing st
hen, wird mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder mit Geldstrafe bestraftDi es err- Par
fasst meinerMeinungnachsogard as Ver | ei ten und Einschr anke
die Notwendgkeit des BGEs begriindet wurde, wenn sie durch Geldgier motiviert ist.

Alternativ hatte man Suizidhilfe aus Gewinnsucht als neuen Straftatbestand einfiihren kénnen

., Der Be gr isudit ist-daeders al&Sdesvé mwme i zer i sche Beigr i f
v e-‘im deutschen Strafrecht bereits eingefuhrt (88 236 Abs. 4 Nr. 1,) und wird Ublicherveeise d
finiert als ,Steiger ung ndes,sibeizogenes, [siglishi anstoRigea u f
Ma 3 .http:f/sterberecht.homepage.fonline.de/AESterbebegleitung.pdi986

Im Falle Kusch ist fraglich, ob dessen Suizidhilfe Gberhaupt auf Gewinnerzielung ausgerichtet war
Dazu gab esider, har t aSerelung, fSa ierr “b- ¥dnidénfBérgern gewollt, vom Staat
ver b oane21l?.2015 einen Disput zwischiéarstin Gries§ SPD) und HerrKusch der durch
eingeblendete Informationen ergénzt wurde.

https://www.youtube.com/watch?v=vCyZIL9bYws

Im Vorspann wurd&rau Griese wie folgt zitierL32):
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, 1 n Deut schl an d volnstesben, weil @nera kether hilft. &Rbger Kusch spielt mit
den Angsten der Menschen und verdient daran.
In der Sendungagte Frau Griesgea.(31:35)

» | € hlhnenadass ich es unanstandig finde, ein Geschaft mit dem Tod zu machen. Bei Herrn
Kusch kriegt man fur 7000 Euden &rztlich assistierten Suizghnz schnell, fur 2000 Euro inmme

halb von einem Jahr.

Herr Kusch hat daraufhin betert, noch keinen einzigen Euro mit Sterbehilfe verdient zu haben
und dies spater noch einmal bekraftigt:

.l ch bin von Herrn Plasberg gefragt wor den,
Ihnen, ich habén meinem Lebemoch nie einen einziggbur o mi t St er@B6e2B)i | f e

Ob Herr Kusch oder Frau Griese Recht haben, bledr Tage vor der Abstimmung im Bundestag
offen. Ich héatte es begrifit, wenn Frau Griese und deren Mitstreiter vor der Vorlage ihres Entwurfs
einfach einmal HerrrKusch mitgeteilt hatten, was sie ihm vorwerfen, und um dessen Sgellun
nahme gebeten hétten. Eine solche faire Form der Auseinandersetzung scheint aber niclet stattg
funden zu haben. Eigenartig finde ich auch, dass Herr Plasberg viel Zeit fir die inreddicOkeit

schon hinreichend oft dargestellte Meinungsverschiedenheit beim prominenten Eheyase

und Nikolausc hnei der verwendete, aber ,vergafR®“, di
zum Suizid) anzusprechen, was auch Frau Gfessichtstalber?)nicht von sich aus taSo wu-

de der falsche Eindruck erweckt, es ginge in vier Tagen im Bundestag nur um ein Verbot der au
finanziellen Gewinn angelegten Suizidhilfe.

Ein wesentlicher Teil der Kosten, @aizidhilfeVereinen entstehen und voden Mitgliedern
nanziert werden missen, durften Ubrigens Anwaltskosten sein, z.B. aufgrund von Strafanzeigen
und andererMalRnahmen gegen diese Vereine.

4.4.4 Ausbau von Palliativmedizin und Hosgn: ein Argument fir den § 277

Waren Palliativmedizinnd Hospize in guter Qualitat flaichendeckend vorhanden und wirden sie
die Zahl vorSuizidwinsche dadurch (weiter) reduzierematte 8 217 wesentlich weniger Leid zur
Folge.DieseVoraussetzungen sind aber derzeit nicht gegeben. Von daher war es niclehredli
wenn viele Abgeordnete in den Bundestagsdebatten zur Sterbehilfe mantraartig auf denmotwe
digen Ausbau derartiger Einrichtungen hingewiesen haben. Solche psychologischen Besihigung
pillen waren geeignet, unum Stimmen fiir den 8§ 217 zu werben, sie hajedoch nicht zur &-

sung dererzeitigenProbleme Suizidwilliger beigetragen.

Der Rheinischen Post, Zeitung fur Politik und christliche Kultur, die von ihrer Meinungsfreiheit mit
einer taglichen Auflage von 290.000 Exemplaren Gebrauch macht und fest &eite der Kirchen
steht, sagte Kerstin Griese:

,Di e Ant wor't auf Leid und Schmerzen darf ni c
http://www.rp -online.de/nrw/staedte/mettmann/keinegeschaeftemehrmit-dem-tod-aid-
1.568133611.1.2016

Diese Bhauptung ist schon allein deswegen unsinnig, weil niemand behauptet hat, ein Ausbau
der Suizidhilfe sei DI'E Ant wort. Aber ei ne
notwendigen Antworten auf Leid und Schmerz, denn es ist anzunehmen, dassa wadiggiser
Vorbehalte, begriindeter oder irrationaler Angst von Arzten oder deren mangelhafteruhds
Fortbildung, arztlicher Verweigerung von Suizidhilfe, Hochleistungsmedizin, Arztekammern und
nun auch noch 8§ 217, nicht selten arztlicher Geldgiegasamt milliardenschweren Geschaftsi
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teressen vielfacher Art, Ahnungand Hilflosigkeit von Angehdérigen und mangelnder Empathie
jedes Jahr zigtausend Menschen qualvoll sterben, die ihr Leiden mittels Suizid abkirzen méchten
aber dazu keine Hilfe bekommeamd zum Teil vergebliche Suizidversuche mit manchmal firchte
lichen Folgen unternehmen.

Auchdie einflussreiche Deutsche Krebshilfe (Spendenaufkommen 2014: 96 Millionenviuro)
wendete die falsche Formel und Uberschreb nen Ber i chtst aPal Bt at beh
http://www.wormser-zeitung.de/lokales/worms/nachrichtemorms/lebensqualitaedes
patienten-zaehlt_17311985.htn8.7.2015

Sicherlich kann die Palliativmedizin eine Alternative fir jemand sein, der an Suizid denktmaber
gekehrt auch @i Suizidhilfe eine Alternative zu schlechter Versorglihmgrtherapie und sogar zu
guter Palliativmedizin undyuter hospizlicher Firsorgdn einem liberalen undlemokratischen

Staat sollte sich jeder zurechnungsfahige Burger frei entscheiden kénnengwealébg er am 1=

de seines Lebens geht.

In einer von einem Mitarbeiter der Katholischen Nachrichtenagentur geleiteten Podiumsrunde der
Landesvertretung Hessen in Berlin, sagte der PalliativmediZinemas Sittein Hinblick auf die
Palliativmediziru.a.:

»Seit dem 1. April 2007 sage ich ein bisschen traukigril, April'— hat jeder Deutsche das Recht

auf eine wirklich gute Palliativversorgung, wenn er sie braucht, blof3, was niutzt mir das Recht,
wenn's nicht Uberall da ist. Ich habe in einigen Regionamdoklands da ne ziemlich guteafI
chendeckung, in anderen Regionen Deutschlands eine ziemlich schlechte Flachendeckung. Und d
Bundestagsdebatte habe ich heute nur zur Halfte folgen kdnnen, aber da ist immerhin von zwei
Abgeordneten gesagt worden, die hi@ Berlin Angehoérige verloren haben, das war hier in Berlin
auch nicht gut. Wo man eigentlich denkt, hier in unserer Hauptstadt misste eigentlich adles be
tens geregelt sein. .. Was wir auf jeden Fall
Altenpflege, der Altenpflegeeinrichtungen fur die Hospind Palliativvorsorge, das da noch mal
einfach mehr unterstitzt wirdund auch von der Basisarbeilie Hauséarzte und normale Pfleg

di enste | ei stBine kNememei t... der Deunseherr ssad
https://www.youtube.com/watch?v=t8o7wJUlqlab 27:40

,Circa 47 Prozent aller pro Jahr in Deutschl
Nur 15 Prozent der bundesweit rund 2.000 Krankenh&user verfligen tber eine Palliativstatl
https://www.cio-koeln-bonn.de/news/detail/mehrpaliativmedizinstatt-sterbehilfe 5.12.2014

»Nach Angaben deStiftung Rtientenschutz bedirfen etwa 60 Prozent der Sterbenden einér pa
liativen Versorgung. Das entspricht pro Jahr 522 000 Menschéséchdich wirden aber nur &
gesamt 79 000 Sterbende pro Jahr in einer Palliativstation (28 000), im Hospiz (25 000) oder durcl
einen ambulanten Dienst (26 000) versorgt. 443 000 Sterbende jahrlich blieben ohne palliative
Hilfe. "Viel zu viele Menschen vgan in ihrer Not allein gelassen”, sagte Brysch.

http://www.rp -online.de/leben/gesundheit/news/krebskrankaerauchenbesseretherapie-aid-
1.36571706.11.2013

,SchlieBlich b-Ammgabenh585:000nStehénde \pitdf€ssionelle Sterbebegleitung.
NachSchatzung der Deutschen Stiftung Patientenschutz erhalten sie aber heute maximal 90.000
Sterbende."https://www.stiftung-patientenschutz.de/news/556/189/KlasserSterbenKabinett
vergroesserKluft-bei-der-Sterbebegleitun@9.4.2015
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Zu dieser Unterversgung kommt hinzu, dassait nur auf Pflege sondern auch auf Palliatiest
tionendas Personal oft Uberforderst:
http://lwww.spiegel.de/gesundheit/diagnose/palliativstationeter-mythosvom-riedlichen
sterbena-950882.html21.2.2014

Ein weiteres Prolkim, auf das inzwischen sogar das Erzbistum Koéln aufmerksam macht, istdie ha
fig vorgebrachte unrichtigeéhauptung, bei guter und gut zugangliclitalliativmedizin wirde der
Sterbewunsch sich fast vollig legen:

,Di e Kirche hat | a,dgseesdurgnifendpalliaiivamedizinisehe Angebdtes n
geben miusste, und dann wirden die Leute Sterbehilfe gar nicht mehr in Anspruch nehmen wollen.
l ch gl aube aber, dass da sWedear dihKirchentnocimeme andemed
Instanz hatbislang gut dargestellt, was am Lebensende mit dem Menschen passiert. Zwar wurde
immer wieder diskutiert, wie autonom ein Mensch sein Lebensende bestimmen darf, also die
Mdglichkeit des Suizids, der Sterbehilfe und der Patientenverfigung. Was aber meistegrs

Acht gelassen wird ist, dass die Medimawischen oftmals eine solche Eigendynamik hat, dass
viele Menschen eine berechtigte Angst haben, am Lebensende therapiert zu werden, obwohl sie
es gar ni c h(ThomaslOtten, Ethikel, Erzbisttirli

http://www.rp -online.de/leben/gesundheit/psychologie/vorbereitesuf-den-tod-sterbehilfeund-
patientenverfuegunepid-1.627742622.9.2016

In der sog. Orientierungsdebatte sagier evangelische Kirchenchorleiter und B&#lrworter

Lars Castelluc¢e’D) , Mi t al | d e mhabewgkaube ichcdass gieanaral g Deutschland
einen Qualtod sterben muss, den hier einige angesprochen haben, wenn wir diesbau wik-

I i ¢ h s tttpddipRlebandestag.de/dip21/btp/18/18066.pdE. 48 li

Herr Catellucci Ubersiehb ei di es er , dassa) & 202 nmicht @rst igilh, wenn der Au

bau geschafft ist, unth) nicht wenige Menschen sich die Phase ihres Lebens, in derBsigine
optimale Schmerzbehandlung etc. bendtigen wirden, ersparen wdlkrt.Matthias Thénswer-

den Palliativmediziner oft erst in den letzten zwei Wochen vor dem Tod des Patienten himzugez
gen. Und selbst bei rechtzeitiger palliativmedizinischer Betreuung kann eine langere Phase vor
dem Tod durchaus als qualvoll empfunden werde

Auch unter ethischen Gesichtspunkten ist die Palliativmedizin, die ja durch 8§ 217 geradézu stra
rechtlich vorgeschrieben werden sallirchausproblematisch. Ich habe mal in einer Kostengnal

se gelesen, dass dem SARPdM pro Patient und Tag KostentHbhew n et wa 250 €
Gleichzeitig entstehen aber in armen Landern z.B. Kosten fur Impfstoffe. Unicef bittet gerade um
Spenden fiur Polidassenimpfungen, nachdem z.B. im Kamerun, in Syrien und in Pakistan diese
Krankheit wieder ausgebrochen ist. ProKkostet der Impfstoff lediglich 17 Cents, anderetwic

tige Impfungen kosten etwa 50 Cents. Spezialnahrung fir ein halb verhungertes Kind kostet 35
Euro pro Monat. Eistaat wie Deutschland, der weitgehend untéatig zugesehen hat, als dem
UNHCR das Geld ftimhrung fur Flichtlingslager in Jordanien und dem Libanon ausgegast,

und der mitschuldig daran ist, dass in der Folge viele Menschen auf der Flucht nach Eurepa umg
kommen sindsollte sichin Sachen Lebensschutz etwas zurtickhaltender in Szene sdtzeeim §

217, wo noch fraglich ist, ob Uberhaupt Menschen durch professionelle Suizidhilfe bedroht we
den. Zumindest sollte er es Menschehe es so wollemicht erschweren, durch Suizid nebenbei

zur Kostendampfung im Gesundheitswesen beizutragen weld @ir Sinnvolés zu hinterlassen

statt esgegen den eigenen Willeem Lebensende fir intensive arztliche und pflegerische Verso
gung auszugeben.
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4.4.5 An der Hand, nichdurch die Hand eines Menschesterben?

Schon lange vor der @7 erwdhnten Redeon Bundesprasident Gauckom 2.11.2015vurde die

obige Parole unteprominentenChr i st en wi e ein Staffelstab
um Stimmung gegen Sterbehelfer und fir ein Suizidhilfeverbot zu machen. Man tat unredliche
weise so, als stiindien Bundestag eine Abschaffung oder Anderung des § 216 StGB (Tétung auf
Verlangen) zur Diskussion.

Am 29.11.2012 sagte der romiskhtholische Abgeordnete und Kirchenvorstafdsgar Heveling
(CDU)m Bundestag (das Gleiche gab er zur Sitzung am 2.7.2@rstnkoll)

,» Weniger al s Zwei Monate wvor seinem eigenen
Alterzbischof von Wien sowie seinerzeit wesentlicher Denker und Lenker des Zweiten Vatikan
schen Konzils, im Januar 2004 in einem Brief an den 6steiseien Verfassungskonvent zwafr
gen der Sterbehilfe: ., Menschen sollen an de
durchde Hand eines anderen Menschen.® Damia ha
tegorien sehr griffig und unmissveéstdlich auf den Punkt gebracht, wo die ethische Grenzlinie im
Umgang mit dem Sterben fur die Gesellschaft

In dem Brief vorKardinal Konigging e2008in Osterreich tatsachlicam Totung auf Verlangen:

» Aus diesem Grunde we undappelliarehan &e, in der Burdesvezfassumg ¢
auch ein Verbot der Tétung auf Verlangen zu verankern. Ich halte einen klaren und verbindlichen
Rahmen fur unverzichtbar, der sicherstellt, dass es auch kunftig in unserem Land keinen Raum fi
aktive Sterbeh | f e, fur die To6tung auf Verlangen, f U
http://www.kardinalkoenig.at/wirken/mensch/lebensende/O/articles/2008/09/30/a3521

Die Grenze zur durch § 216 StGB verbotenen Totung auf Verlangen zu Uberschreiten, stand abe
weder Ende 202 noch 2014/2015 im Bundestag zur Diskusso. , unmi ssverpst an
pel | des Kardinals war, so irrefighrend uwnd ¢
ten Jahren im Bundestag und in der offentlichen Diskussion in Deutschland imnuar wiefa-

dert wurde, niemand durfe durch die Hand eines Arztes sterben. Denn mit dem-Ritatigvurde
absichtlich oder gedankenlos suggeriert, es gelte zu verhindern, dass Sterbehilfe Deutdogland
nitas, Herr Arnol d u 8terbewiligedt@éten.®iese Frefliihizrelé Pramats o0 n
sierung wurde sogar von der , Qual i t @iwsghene s s
recht kirchen und papstreundliche- ZEIT ein Interview mithomas Sitteund einer Kinderhospiz
Schwester, Den Sterdbdemderstlaet sie zu toten”.
http://lwww.zeit.de/gesellschaft/zeitgeschehen/201@1/sterbehilfehospizschmerztherapie

30.1.2014

Ahnlich griffig, aber unsachlich auRerte sich Herr Sitte vor-B@itikern:

»,l ch sag: Lieber dadelnadietherdr beseitigen als d
Veranstaltung der Hessischen Landesvertretung in Berlin
https://www.youtube.com/watch?v=t807wJUIql3.11.2014, ab 27:30

In einer ZDMDiskussionsrunde sagte Herr Sitte am 28.5.2014m , Fmad do:r fHe r

»Ich hab ihn nicht behandelt, ich hab imicht begleitet, ich hab den Blog nicht gelesen, aber er
hat viel gegoogelt, hat viel im Internet gemacht, hat geftpdat sich informiert. Ich glaube, er

hat sich schlecht informiert, das ist das Eine. Er hé#tsicherlich selbstbestimmt in irgendein

Form und auch ohne Dramatik machen kdnnen, saumeiswert,schmerzfrei und so weiter,ln

ne andere zu bel asten. Il ch gl aube, das ist s
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https://www.youtube.com/watch?v=VP7MwJZVC3A35

Bei di es em h & sustdilti Herh Ster posthiina idbér reineh hochsensiblen Menschen,
der sein Leben nicht nach den Vorstellungen Sittes beendet hat, und dessem , Ar bei t
Struktur “ v Bbeteduhgemzurh Suzit Heer Sitte gar nicht kannte. AuReigaoq

riert Sitte, dass voetwa 100.000 Suizidversuchen im Jahr etwa 90.000 scheitern, und diegse Me
schen, die ja nicht alle dumm waren, entweder nicht gegoogelt haben, oder dass das Googeln
ihnen nichts nutzteoder sievielleichtsogar durch Tipps aus dem Internet geschadigt worde
ignoriert ferner, dass die etwa 10.000 Mehsa, die jahrlichhren Suizidversuch nicht tGberleben,
ganz Uber wi egend auch npsorodrgrayesval®ibtieodea verwenddt me r
haben.lch habeein Ehepaar gut gekanrteide etwa 75 Jaleralt, geistignoch fit, diesich mit dem
Internet gut auskannten Sie lie3 sich wegen Altersschwéache 2014, er(auss ich glaube nicht
therapierbarem)Kummer ein Jahr spater nachts von eindBehn tberfahren. Ihr Tod war so

hoffe ich—schmerzfrei,abr al | es a n dlehrweil rachtsob siesdee CBendurig.mit

Herrn Sitte gesehen haben. Genlitzt hatte es ihnen nicht.

Besonderer Beliebtheit -Aagrgfurmewntte 9ODdimddsdd be d ¢
. Menschen sollldanad, chonderchandi @der Hand eine
Grundsatzpapier der CDU Wirttembédtgphenzollern, 18.10.2014ttp://bit.ly/2aVCfbg

Laut derentsprechendenPlenarprotokolle prasentierten etlicheweitere Abgeordnee des Bu-
destagsm Rahmen der Bundestagsdebatten zur Sterbehilfe Variationen des Ausspruchsrvon Ka
dinal Koénig

, ...dass i n di eser Gesell schaft ni emand dur c
anderen sterben soll “
Michael Friese(CSU,amischkatholisch,13.11.2014pdf S. 39)

., Sterben an der Hand ei n e-snickd dad Sterleen dudrediesHartd e n
eines anderen. *

Dr. Maria Flachsbart{CDU, romisclkatholisch,Prasidentin des Katholischereliischen Fraue-
bundes, Mitdgied des ZdK13.11.2014, pdf S. 60)

Hubert Hippe(CDU) erganzte diesen Unsinn, indem er in der{Dentierungsdebatte sugy

rierte, in der Schweiz habe ein Sterbehelfer eine Frau getétet:

., 1 ch habe i n den | et zt e sgeseWn, inldenan Sterbebelfer & c
auftraten — oder vorgestern beispielsweise eine Frau, die ihre Mutter in die Schweiz fuhr, wo sie
sich toten liels-..."

,In einer humanerGesellschaft gibt es einemiirdevollenTod nicht durch die Hand ddwzte
un d Angehorigen, sondern an i hrer Hand.
HansWerner Kammer(CDU, evangelisch3.11.2014pdf S. 61

,Nicht durch die Hand eines anderen, sondern an der Hand eimésren sollen Menschen ste
ben kdénnen. *
Michaela Noll(CDUyomischkatholisch,13.11.2A.4, pdf S. 63)

AuchKardinal Marxmalte den Teufel an die Wand us@rach von Arzten, die toten:
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. Al t e, schwache und schwer kranke Menschen v
Gi ftbecher. Wir brauchen keine Arzte, die to
https://www.welt.de/newsticker/dpa_nt/infoline_nt/brennpunkte_nt/article139758907/Brauche
n-keine-Aerztedie-toeten.html 19.4.2015

» Ni cht durch die Hand eines anderen soll en
anderen. Das sind die Worte, die BundespeigidHorst Kohler immer wieder gesagt hat
und di e Bundesprasident Joachi m Gaduchkdiei n

Hand eines anderen sollen die Menschen sterben, sondeih e r Hand eines ande
Dr. Patrick Sensbur@CDUyromischkatholisch, Mitverfasser des SDEs, 6.11.2015, pdf S. 15)

» Menschen missen Il hren Lebensweg bis zu En
-nicht durch die Hand eines anderen, sondern
Karl SchiewerlingCDU, kathasch, Bundestag, 6.11.2015, pdf S. 15

,unser Leitsatz war und isBterbendesollten an derHand und nicht durch diéland eines Mk
menschen sterben. .. Verzwei felten Menschken ¢
b e nMichael Brand(CDU, evangeich, Mitglied des Hospiordervereins Fuldaitverfasser des
BGEs, 2.7.2015, pdf S. 16)

Besonders eifrig warewiederdie Katholiken vonMalteser-Orden

,Dem gegenuber fordern die Malt ewmaePalliabwense n d
gungin@ut schland: ,Wir sollten Menschen, die a
ni cht dahitp:/evihnealeset-fospizarbeit.de/startseite.html

,Dem menschlichen Leid mit der To6étung dés |
bar.” http://tinyurl.com/zptegyw S. 5 li

,Dem gegenuber fordern die Malt ewmaePalliabwense n d
gung in Deutschland: ,Wir sollten Menschen,
nicht das Leben. **
http://www.malteser-hospizarbeit.de/debatte/sterberod-und-trauer.html 2. Absatz

4.4.6 Gefahr eines Riickfalls in die Nazil N® F NBA 6 a9dziKI yIl aASauK
,Besonders mit Blick auf unsere Vergangenhei
der Euthanasie wahrender NSDi kt at ur, | ehne ich jede Form a
Gisela ManderlgCDU), Orientierungsdebatte, 13.11.2014

MeinesWi ssens wurde der Begriff ,Euthanasie® g
nach dem Krieg, um Morde an Menschen iahRen der T4Aktionen zu bezeichneand deren
Fortsetzung bis 1945 mit anderen MittelDamit bekam der zuvor positiv getbnte Begriff in
Deutschland eine sehr negative BedeutuDg. e Bezei chnung , Eufiirbiesem as i
Verbrechenvdllig unpasend. Ebenfalls vollig unpassemad irrefiihrend ist es deshalb, inuZ
sammenhang mit Suizidhilfe oder Totung auf VerlanigeBundestagon Euthanasieu sprechen.
Wahrend die Nazis Menschenmeist auf grausame Weiseohne und gegen ihren Willen urag

bracht haben, ging es im Bundestag ausschlie3lich um erbetene schmerzlose Suizidhilfe bei vo
urteilsfahigen Menschen. Wer diesé&mndamentalenUnterschied verscht zu verwischenmacht

auf unredliche Weise Politik
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Auch wenn im Bundestagiarnenda u f LnEeGdaet ze " in Belgien u
hi ngewi esen wurde, I st das i1 rrefidhrend, da
positiven Bedeutung verwendet wirdbass deutsche Abgeordnete Uber dieses unterschiedlich
gebrauchte Wort Menschem Verbindung mit NazVerbrechen bringen, deren Land&940 von
Deutschlandiberfallenwurden, ist nicht nur peinlich, sondern eine Unverschamtheitf. King
schrieb in diesem Zusammenhang:

», Natdarlich kann ich ver st eé&wmrechedstzle Nazisyatemufian L
sende von Menschen als ,l ebensunwertes Leben
hat, beim Thema Sterbehilfe hochst zurlickhaltend ist. Aber (...) noch weniger verstehe ich, dass
man gerade in einem Land mit dieséergangenheit sich gegeniiber anderen Landern (Niederla

de, Belgien, Schweiz, einzelne amerikanische Bundesstaaten) moralisierend wieder einmal auf:
hohe Ross setzt und gegen den selbst wversch
alle Ansatzezu einer konkreten gesetzlichen Losung des Problems Sterbehilfe verhindert. Welche
Scheinheiligkeit!* HiketsPigeriVeriag 201385501 ebt e Mensc

4.5 Uberwiegend positive Einstellung der Bevélkerung zur arztlichen Suizidhilfe

In Uberenstimmung mit dem Grundgesetz und ddBGMR (Haas/Schweiz, Rn. 43) wamach

einer Umfrage vonsbpublicGallupi m Her bst 2012 87% der De-ut sc
derMensch sel ber darudaber besti mmen darf, hwann
stellen, dass sie fir sich selbst eine Sterbehilfe in Betracht ziehen.
http://www.medizinalrecht.org/wp
content/uploads/2013/03/Meinungsumfrageergebnisse_Selbstbestimmung_am_Lebensende.pdf
Weitere Ergebnissen desdpublicGallupUmfrage (2012):

, J @ngej die Befragten, desto hoher die Forderung nach professioneller Sterbehilfe: unter
34jahrige 86 bzw. 88 %, 88ljahrige 7478 %, Uber 54jahrige 78 und 76'%.

»,Vor dem deutschen Bundestag | iegt ein Antr:
mittlung von Gelegenheiten zur Selbsttotung" strafbar zu erklaren. Im vierten Punkt wurde nach
der Meinung zu solchen Strafandrohungen gefragt. Auch hier ergaben sich klare Mehrheiten g
gen derartige Staatseingriffe; sie reichen von 58 % (Schweden) bis §28te(Ssowie Portugal).

Die Deutschen lehnen das geplante Gesetz, welches eine solche Strafbarkeit einfihren will, mit 7€
% a Htp:f/www.pressetext.com/news/20121129007

Im September 2014 fragte Allensbach 1530 Deutsche ab 16 Jahren:

, Sol | t e nmeDautsehkand arivatem Sterbeh#f@rganisationen erlauben, unheilbar
kranke Menschen bei der Selbsttdtung zu wunte
Ja: 60%, Nein: 20%, Unentschieden, keine Angabe: 20%.

http://lwww.ifd -allensbach.de/uploads/tx_reptsndocs/KB_2014 02.pdf

Im Oktober 2014 fragte Infratest/Dimapfur ADe ndung , hart aber fair®
,Sollte es Arzten erl aubt sein, Schwerstkran
Verfiogung zu stellen?*®

79% der Befragten bejahten dies.

http://www.infratest -dimap.de/umfrageranalysen/bundesweit/umfragen/aktuell/vietuenftel-
der-deutschenfuer-aerztlichesterbe-unterstuetzung
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Fur dasPolitbarometer von ZDF und Tagesspiegel wurden im November 2014 1242 Wamberec
tigte befragt, ob sie imer Legalisierung des assistierten SIszustimmen wirden oder nicht:

.81 Prozent der Befragten finden, dass schwe
zur Verfugung gestellt werden soll, mit dem sie ihren Tod selbst herbeifihren konhdirozent
sind dagegen, fuanf trauen sich hier kein Urt

http://lwww.tagesspiegel.de/politik/politbarometeigrossemehrheitder-deutschenfuer-
sterbehilfe/10981124.html

In einer Umfrage des Instituts Infratest dimam November 2014 fir das ARorgenmagazin
lehnten nur12%der Deutschen die Sterbehilfe grundsatzlich ab. Dagegen wollen 46 Prozent die
Beihilfe zur Selbsttotung erlauben, weitere 37 Prozent auch die aktive Sterbehilfe legalisieren.
http://www.infratest-dimap.de/umfrageranalysen/bunlesweit/umfragen/aktuell/sterbehilfe
hohe-akzeptanan-der-bevoelkerungukrainekonflikt-mehrheit-gegerausweitungder-sank

, Arzte, Schwestern und Pfleger wollen offenb
bislang unveroffentlichte Umfragenter 274 Palliativmedizinern in NordrheWestfalen kommt

zu dem Ergebnis, dass das von den Fachverbanden offiziell vertretene Verbot jeder Sterbehilfe
durch Arzte von der Basis nicht geteilt werde. Nach Angaben des Arztes Matthias Thons ivom Pall
ativnetz Witten sprachen sich 61,7 Prozent aller teilnehmenden Palliativexperten gegen ein Ste
behilfeV e r b ot http/twsw.rp -online.de/politik/deutschland/vieleaerztefuer-assistierten
suizidaid-1.476502629.12.2014

In einer am 4.11.2015, also kurz vor débstimmung im Bundestag zum § 217, abgeschlossenen
Befragung waren 89% (!) fur Sterbehilfe durch Arzte oder fiohtmerzielle Vereine:

,Di e Mehrheit der Deutschen ist grundsaezl i c
prasentativen N2&EmnidUmfrage sprechen sich 52 Prozent der Befragten flir diese Lésung aus.
37 Prozent der Deutschen finden, dass neben Arzten auch-kichinerzielle Vereine Sterbehilfe
leisten durfen. Nur 8 Prozent der Befragten sind fir ein grundsatzliches Verbotevoniste hi | f e
http://www.presseportal.de/pm/13399/3167908

Dem Religionsmonitor von Bertelsmann (20167?) ist zu entnehmen:

,Dass der ausdruckliche Wunsch eines Kranken
meinen 88 % der Ostdeutschen und 83 % der Westides ¢ h e n

Beim Recht auf Sterbehilfe unterscheiden sich die Meinungen der Katholiken (86 % Zustimmung)
und Evangelischen (83 %) noch relativ wenig
http://tinyurl.com/jty7uhx S. 22f

Nach einer kirzlich veréffentihten Umfrage kénnen sich inzwischen drei von vier Deutschen gut
vorstellen, ihr Leben mit arztlicher Hilfe zu beenden:

» Wie eine am Montag vero6ffentlichte repeasert
ken Umschau" ergab, kdnnen sich 77,6 Prozeart Befragten gut vorstellen, als unheilbar oder
todlich erkrankter, leidender oder sterbender Mensch das eigene Leben mit arztlicher Hilfe bee
den zu wollen. Fir 79,1 Prozent zahlt es zur Menschenwirde, als leidender oder sterbender
Mensch selbst lber Todear t und Todeszeitpunkt besti mmen
http://www.zeit.de/news/2016-10/31/deutschlandgrossemehrheitder-deutschenschliesst
sterbehilfefuer-sichnicht-aus3111120331.10.2016
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Oben zitierteund weitereUmfragen zeigen, dass die deutsche Bevdlkgrmehrheitlich méchte,

dass die arztliche Suizidhilfe und sogar die Totung auf Verlangen durch einen Arzt straflos bleiben
Dabei fallt auf, dass die Zustimmung zur Suizidhilfe durch private Organisationen prozentual geri
ger ausfallt. Dies konnte zum Tdaran liegen, dass uber StHD und Dignitas Deutschland in den
Medien von Anfang an oft unsachlich und negativ wertend berichtet wurde. In jedem Fall en
spricht aber das strafrechtliche Verbot der durch diese Vereine geleisteten Suizidhilfe nicht dem
mehrheitlichen Willen der Bevolkerung. Hinzu kommt, dass auch spezialisierte Suizidhelfer ohne
finanzielles Eigeninteresse mit Strafe balat werden, was noch wenigem Sinne der Mehrheit

der Bevolkerungst. Wenn man anni mmt, d a s sdie $hre arzilichanu ¢ h
Selbstverstandnis und ihrem Gewissen folgend Suizidhilfe leisten wollen, bedrdtit.2&s Unke-
stimmtheit), stlitzt dies zusétzlich meine Behauptung, der § 217 entsprache nicht dem Willen des
Volks.

4.6  Ablehnung eines Verbots der gehaftsmafiigen Forderung der Selbsttétung

4.6.1 66. Deutscher Juristentag in Stuttgart (September 2006)

Der 66. Deutsche Juristentag hat eine Strafbarkeit der geschaftsmaligen Forderung ded-Selbstt
tungund eine Ponalisierung der Teilnahme am SuiatdZweidrittelmehrheitabgelehnt:

», 3. Strafbarkeit einer FOorderung der Sel bstt
Es empfiehlt sich, einen neuen Straftatbesta
a) bei geschéaftsmaliger Vermittlung oder geschaftsmaliger Verschaffung Gafegenheit

zur Selbsttétung in Forderungsabsicht.

abgelehnt 37:73:7

b) bei Handeln aus Gewinnsucht

angenommen 68:34:10

c) bei Ausbeutung einer Zwangslage in Bereicherungsabsicht

angenommen 65:31:15

4. Straflosigkeit der Teilnahme am Suizid

Die Penalisierung einer Teilnahme am straflosen Suiziddsh Regeln der allgemeinen
Strafrechtsdogmatik figend- abzulehnen (Antrag ProDr. Rosenau)

angenommen 51:32: 24"
http://www.djt.de/fileadmin/downloads/66/66_DJT_Beschluesse.|@if12

4.6.2 Gutachten von ProfFrankSaliger

Ein umfangreiches Gutaten zu Fragen der organisienéSuizidhilfe hat der frihere Tubinger und
nun Mundener Strafrechtsprofessaaligervorgelegt: Frank Saliger: Selbstbestimmung bis z
letzt. Rechtsgutachten zum Verbot argsierter Sterbehilfe. BoD, Norderstedt, 2015

Das Buch ist im Internet kostenlos einsehlbdtp://bit.ly/2aMS14f

Saligerbehandeltverfassungsrechtliche und strafrechtsdogmatische Probleme und geht awusfih
l'ich auf die , Kr i milfgan Forderuegrder Sejbstibtengin, gobed ertiod f t s
BRDrucksache 230/06 ausgelirhalt den Eingriff in grundgesetzlich garantierte Freiheitsrechte

durch den damals vorgeschlagenen 8 &GBf dr , ni cht ver haltnie mali
ricksichtiguiyg des gesetzgeberischen EinschatzunBsognose und Beurteilungsspielraums zur
Zweckerreichung weder geeignet, erforderlich
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4.6.3 Resolutionvon 150 habilitierten deutschen Strafrechtslehren

In einer ungewohnlichen Aktion haberclsideutsche Strafrechtslehrer im April 2015 gegenfstra
rechtliche Eingriffe in den sensiblen Bereich der Sterbehilfe gewandt. Das geltende- Ralizei
Strafrecht sei ausreichenein Eingriff in das Selbstbestimmungsrecht von Menschen, die Shizidhi
fe sudien oder gewéahren unverhaltnismalilig und deshalb verfassungswidrig.
https://www.jura.uni-
augsburg.de/lehrende/professoren/schuhr/download/Resolution_zur_Sterbehilfe_15 4.pdf
Zeitschrift fur Medizinisches Strafrecht, 3, 129ff

4.6.4 KritischeStellungnahmernvon Experten beder Anhdrung imRechtsausschuss

4.6.4.1 Aus den schriftlichen Stellungnahmen

Prof. Eric Hilgendorf

., Mi t der ganz Uber wiegenden Mehr zahl dér d
rechtsprofessoren vertrete ich daher die Ansichassd eine Anderung des Strafrechts zum jetzigen
Zeitpunkt nicht zielfihrend ist und sogar erheblichen Schaden stiften konnte, weil die voegeschl
gene strafrechtliche Regelung von Sterbeh#fgenauer: der Hilfestellung beim Suizidicht mdy-

lich ist, ohneauch die Arzteschaft, insbesondere die im Bereich der Hospi Palliativmedizin
tatigen Arzte, in einen strafrechtlichen Graubereich zu ziehen.

Zu bedenken ist dabei stets, dass die Staatsanwaltschaft in Deutschland schon dann tatig werder
muss, wenn ach nur der Verdacht einer strafbaren Handlung vorliegt (§ 152 Abs. 2 StPO). Dies
bedeutet im Ergebnis, dass alle Unklarheiten und Unsicherheiten eines neuen Straftatbestandes
im Kontext der Sterbehilfe erst einmal zu Lasten der Arzteschaft gehen. Beiregtaatsanwad
schaftliches Ermittlungsverfahren wird in der Regel fiir den betroffenen Hospizarzt odee-die b
troffene Palliativmedizinerin potentiell berufsvernichtende Konsequenzen habem u.U. erst

Jahre darauf erfolgender gerichtlicher Freispruohrkmt zu spat . “
https://www.bundestag.de/blob/387792/03e4f59272142231bb6fdb24abe54437/hilgendorf
data.pdfS. 5

Prof. Bettina Schon&eifert

», Aus der Sicht einer wohl begrindeten humaner
tienten, die trotz gute medizinischer Versorgungsangebote ihr Leiden unertraglich finden und
einenfreiverantwortlichen Suizidwillen ausbilderyverlassigeZugang zu kompetenter Suizithi
feund-begl ei t ung er Biret dolehan Pkaxisnsteleen gegenwartig vor all@rdi¢
subjektive Rechtsunsicherheit der Arzte und Patienten, (i) standesrechtliche Verbote und (iii) die

ethische ,Skandalisierung®“® von Suizidhilfe
und der offentlichen Meinungsfuhrer entgegen.” S. 1
JWe r unheil bar Kranken nicht nur ,Zahneknirs

moralisches Recht auf Suizid zugesteht, kann nicht die Augen davor verschlie3en, dass messen U
setzung gerade fir schwer beeintrachtigte Patientgimne Hilfe mest kaum realisierbar, ey
schweige denn zumutbar ist. Der Gang ins Wasser, der Sprung von der Bricke, der illegale Kal
einer Pistole, aber zum Teil auch die Reise zu einer Selbsthilfeorganisation in die Schweiz ode
selbst der freiwillige Verzicht auf Namw und Flussigkei vom Tod auf Zuggleisen gar nicht zu
reden— bedeuten oft massive oder uniberwindbare Hurden fir Suizidenten, ihre Nachsten oder
weitere Dritte. Wer es bei solchen Hirden beliel3e, kann es kaum ernst meinen mit dem ethischen
Respekt vodem Suizidwillen. Wie in vielen anderen Fallen auch, ist ein Abwehrrecht (hier: gegen
Suizidverhinderung) ein zahnloser Tiger ohne ein entsprechendes Anspruchsrecht (hier: auf Unte
stitzung durch dazu gewillte Helfers. 6
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https://www.bundestag.de/blob/88596/3f89ba6f985b7667af403bedfd001358/schoene_seifert
data.pdf

Dr. Matthias Thons

»Hilfe beim Suizid; Strafrechtsdnderung ware ein Irrweg.

Uber die Kopfe der Betroffenen droht die Entscheidung der Sterbehilfe quasi am Rednerpult zu
fallen. Selbsternante Experten, Funktionare und Politiker Uberbieten sich zu wissen, was sim be
ten fur Sterbende ist: Man muss sie vor ihrer eigenen Meinung schutzen. Denn fragt manz-ausar
te, Krebsarzte oder Palliativspezialisten an der Basis ergibt sich ein vollkommaereaBild: In
diesem Kreise spricht sich nur eine Minderheit fur ein Verbot der Suizidassistenz aus. Je naher di
Befragten dem Leid stehen, desto vehemergand sie gegen ein Verbot:

Sdber Erkrankte> Pflegepersonal > Angehorige > Arzte.

So sagen unge Patienten-al so di e Betroffenen: .l ch | ass
ich zu st dgSlhen habe. **
https://www.bundestag.de/blob/387806/47653afa69d0a309c¢8c481d77d3bl10ac/thesats. pdf

Dazu von Thoéns angegebene Literatur:

Schildmann J, Daten B, Vollmann J (2014) Arztliche Handlungspraxis am Lebensende. Ergebnisse
einer Querschnittsumfrage unter Arzten in Deutschland.

Dtsch Med Wochenschr doi 10.105%6341387410
https://www.dgho.de/informationen/nachrichten/stellungnahmeder-dgho-zur-sterbehilfe

debatte

Thons, Wagner, Holtappels, Lux: Assistierter Sudalist die Meinung von Palliativexperten.

Der Niedergelassene Arzt 01/2015

Thons referiertfir gedulRerte Suizidwiinsche von Palliativpatienten wesentlich héhere Zatden

sein Kollegd'homas Sittén seiner DissertationBmfrage (s3.3.4) ermittelt hat:

,Der Wunsch nach Lebensver ki-28bwnsgrer Ratientgn geg e r
Bertt , Doktor memlhr kaminl fni miht Selbst 45% dex Ralliativte gen bdie n .
ihre eigenen Familienmitglieder in der Sterbephase begleiteten, raumten bei einer Befragung ein:
Die Sterbephase war leidvoll! Es lasst sich nicht leugnen, Palliativmedizin und Hospizversorgun
helfen oft den Sterbewunsch zu mindern, aber keiaesfl s iIS@mer . *

4.6.4.2 Aus den mindlichen Stellungnahmen
Alle mundlichen Stellungnahmen liegen als Transkriptionen vor:
https://www.bundestag.de/blob/391500/9a92e94841cb721270941ea3fbbee564/wortprotekoll

data.pdf

Prof. Eric Hilgendorf

, Di e Fr \@agkann @tefrecht sinnvoll eingesetzt werden? Ich folge da dem Kollegen Herrn

Augsberg. Er hat gesagt: Strafrecht bringt einen Konsens der Gesellschaft kommunikativszum Au
druck. DieserkKonsens haben wir hier eben nicht. Das haben wir hier gesehens@&hes wir in

allen Meinungsumfragen. Es gibt keinen gesamtgesellschaftlichen Konsens. Deswegenrist es ve
fehlt, Strafrecht zum Einsatz zu bringen.*“ S

Prof. Reinhold Merkel

»,Und vor diesem Hintergrund fr ageatht@nreejgenFr at
lich verfolgen darf. Ich mache das knapp. Schon aus dem Vorspann, den ich jetzt gemacht habe
wird deutlich, dass das Strafrecht so hochgradig unplausible Ziele nicht als abstrakte Geféhrdung
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delikte in die Landschaft setzen darf. Das dafeinfach nicht. Und mein Verdacht ist, dass viele
von Ihnen, und das verstehe ich tbrigens sehr gut, auch die Anhanger des Entwurfs Brand/Griese
das als offentliches Argernis empfinden, dass es solche Organisationen gibt. Das kann rhan als &
fentliches Agernis empfinden, dariiber kann man auch streiten. Das Strafrecht ist nicht nur nicht
das geeignete, es ist nicht das zulassige Mittel, so etwas zu bekampfen. Das mussen $ie verwe
tungsrechtlich an die Kandare und unter Kontrolle nehmen. Und Sie konnesrealtungsrechk

lich viel besser kontrollieren, namlich ex ante, als ex post zu sagen: So jetzt bekommst Du eir
staatsanwaltschaftliches Ermittlungsverfahren und gegebenenfalls eine Strafverurteilung. Das
Strafrecht darf das nicht.* S. 49

Dr. Matthias Thins:

, Ein wichtiger Gesichtspunkt i st, dass ein
der Strafverfolgungsbehérden bringt. Alle meine Patienten haben Unmengen von Morphium von
mir verordnet bekommen. Jeder Vierte winscht sich den Toas Yassiert nun, wenn irgendein
Angehoriger so ein Gesprach mitbekommt und mich anzeigt? Ich mag nicht verurteilt werden,
aber gegen mich wird ermittelt und ich hatte schon das Vergnuigen, auf der Titelseite der Bild zu
stehen: ., Lei chnamPobzei iat danravien Mohatet efmittelt mdecingestellt.
Aber das halt nicht jeder durch und ich kenne einen Chefarzt, der hat seinen Beruf wegen so einel
Kampagne aufgeben missen. Entscheiden Sie nicht Uber die Képfe meiner Patienten untt den Wi
len IhrerWahler. Entscheiden Sie mit Blick auf qualvolles Leid verzweifelter Menschen. Zerstdren
Sie nicht die ambulante Palliativmedizin und bringen Sie mich bitte nicht vor den Staatsanwalt
oder ins Gefangnis, wenn ich meinem Gewissen mehrfach folgen mt&hgs

., Aber gegen mich hat die Kriminalpolizei ber
Haus, die kommen so oft, dass ich den Hauptkommissar Wefelscheid mittlerweile duze und wir
gute Freunde geworden sind. Und ich habe einfach keine Lustifjalass jetzt ein neues Gesetz
kommt und tatsachlich noch weiter gegen mich ermittelt wird in Dingen, die einfach ganz normal
meine Tatigkeit sind.*“ S. 41f

4.6.5 Deutsche Gesellschaft fur Hamatologie und Onkologie (DGHO)

, Auch wenn wi r unseres gaadersStrébenzfir die Emhaltung des Lebens ued sp
ziell in der Krebsmedizin fur die Lebensverlangerung und die Verbesserung der Lebensqgnalitat ei
setzen, darf es doch keinen verordneten Zwang zum Leben geben. Insofern ist jegliche s$trafrech
liche Regelung abzulehnen, die die Straffreiheit der Selbsttétung in Frage stellt. Konsegquente
weise kann und darf auch die Hilfe bei der Selbsttétung nicht strafrechtlich verboten werden. Dies
betrifft jedermann ebenso wie die Arzte.*
https://www.dgho.de/informationen/stellungnahmen/gesetzesvorhaben
deutschland/Sterbehilfédebatte%2020150608.pd. 4f, 8.6.2015

4.6.6 Bundnisfir Selbstbestimmung bis zum Lebensende
Zu diesenBundnis gehoren:

Humanistischer Verband Deutschlands

Deutsche Gesellschaft fir Hames Sterben
GiordaneBruno-Stiftung

Humanistische Union

Bund fir Geistesfreiheit Bayern

Dachverband Freier Weltanschauungsgemeinschaften
Internationaler Bund der Konfessionslosen und Atheisten
Koordinierungsrat sékularer Organisationen
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Das Bundnishathken , Lei t satze gegen ein Verbot eer I
legt: http://www.mein-ende-gehoertmir.de/leitsaetze

NachVerabschiedung des § 217 hat das Bundiesen in einer Pressemitteilung als unvethal
nismafig, schlecht begriindet unchnotig bezeichnetlch schliel3e mich der hier veréffentlichten
Stellungnahme arhttp://www.mein-ende-gehoertmir.de/2299/stellungnahme217-stgb

4.6.7 Editorialund Artikelvon Prof.HenningRosenau

In einem Editorial der NJW (Heft 49/2015) beklagt PRafsenau den Widersinn des § 217:

, De uang ddfand sich auf einem gutewWeg zu einem sel bst Amest i
6.11.2015 hat der Bundestag diesen Weg verlassen und ist ialtdason Paternalismus gepragte
Denken zurlickgefallen. Erstmals sE71 hat er die Beihilfe zum Suizid unter Strafe gestett, s
weit sie geschéafsmafigerfolgt (8 217 StGB nF). Das ist nicht nur ahistorischdernzugleich
unsystematisch, weil damit eine Beihilfe ohne strafbare Haugtathuliert wird. Es felen zuden
rationale Grunde fur das Verbot. Die vorgebrachfegumerte wurden bereits gegen die Zsk
sigkeit der passiven Sterbehilfe und @atientenverfigunghne Reichweitenbeschréankung anag
fuhrt. Dort wie hierhabensie keine reale Basis. Diatscheidung és Bundestags ist eine aus dem
Bauch heraus, baler auch religiosnotivierte Aversionen gegen den Suizid an sich eine Relle g
spielt haben mogen... Zwar darf sich der Bundesbirger selbst das Letsmen, er mdge sich
dazu aber vor den Zug werfen, voardricke springen oder den Strick umbinden. Das ist weder
ethisch noch human noch christlich. Der 6.11.2015 ist der schwarze Freitag fur die Selinstbesti
mung am Lebensende in Deutschldnd.
https://www.jura.uni-frankfurt.de/59379339/NJ\AEditoriat49 2015.qlf

Eine ausfuhrlichere Kritik des 8§ 217 Rabf. Rosenau hier vorgelegt:
http://www.bayerisches
aerzteblatt.de/fileadmin/aerzteblatt/ausgaben/2016/03/einzelpdf/BAB_3 2016 100 _102.pdf

Ich schlieRe mich der Kritik von Prof. Rosenau in den oben eitiéatikeln an.

4.6.8 Kritische Analyse von PD Dr.med. Stratling und Dr. med. Sedemuidib
Ich bitte das Bundesverfassungsgericht, beide Analysen dieser Autoren zur Kenntnis zu,nehmer
schlieRe mich den Auffassungen der Autoreruad beschranke mich &i auf Auszuge.

, Damit kann der Versuch, der » Ub gtzthséghru n g «
vermittels strafrechtlicher Sanktionsdrohungen Geltung zu verschaffen letztlich nur im Sinne eines
intendierten Missbrauchs des Strafrechtsargretiert werden. Eine derartige ideologisch welta
schauliche Vereinnahmung des (S)r&fechts durch eine Minderheit isteadings einem dem-
kratischenSt aat swesen unangemessen. “
https://www.patientenverfuegung.deffiles/assist_suizid_online

stellungnahme_straetling_et_al.pd. 25f

I nhaltlich und intentional i st der Ent wur f
fakti schen-VeruSmoglizchundie $ ¢ ez e s Zu bezeichnen: J
es ermdglichen wirde, dassefbewillige, deren potenziellen Helfer und unsere Gesellschagt in
gesamt mit diesem Phanomen in einer differenzierten, sachliehehv.a. auchverantwortungs-

vollen Weise umgeherkdnnen, wirde hierdurch bewusst verboten(s.®uch hier sind die Ve
botsbegrindungen letztlich ausschlief3lich ideologtsetitanschaulicher NaturDer Entwurfist
vollkommen realitatsfern. Er ignoriert eine geradezu erdrickeRdie von Uberzeugendenec
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genargumenterund Fakten, die weitgehenidbereinstimmenden Voteder breiten Mehrheit der
ausgewiesenen Experten, unsere verfassungsrechtlichen Maximen von Wertepluralismus-und T
leranz und denn dieser Frage mirof3er Konsistenz erklarten, demokratischen Willen einer-bre
ten Mehrheit der Bevolkerung. Der Entwurf ist daelttenfalls ein abermaligérersuch, ein relativ

extremes, wel tanschauliches , Minderheitenvot
bereits wiederholt gescheiterist, v.a. weil es auf Expertenebene mit erdriickender Beweislast
abgelehntwurde,nudl ennoch zu fmajorisieren®.

https://www.patientenverfuegung.def/files/pdfs/Suizidhilfe_Gesetzgebung_Gutachten_1_alle_Ges
etzentwuerfe_Straetlingsedemund.pds. 13

4.6.9 GiordaneBruno-Stiftung (GBS)

Dr. Michael Schmidsalomon, Vorstandssprecher der GB&,ausfuhrlich Stellungum 8§ 217ge-
nommen

https://www.giordano-bruno-stiftung.de/sites/gbs/files/stellungnahme_217stgb.pdf

Ich schlie3e mich der Analyse und Bewertung des Autor8w®Berdem schlief3e ich mich der Bte
lungnahme der GiordanBrunoStiftu ng vom 9. 11. 2015 an, die Ube
sind verantwortlich dafdr, dass Sie mogliche
http://www.giordano-bruno-stiftung.de/meldung/qualvolisterben

4.6.10 Humanistischer Verband Deutschlands (HVD)

Der HVD hat am 29.10.2016 zum § 217 die folgende Stellungnahme abgegeben:
http://www.humanismus.de/aktuelles/auseinandersetzwogn-organisiertesuizidhilfegeht

weiter

Eine ausfiihrliche Kritik der Begrindung des Gesetzes, der ich mich anschlie3e, h&{rEsajn
Vizeprasident des HVD, hier veroffentlicht:
http://www.humanismusaktuell.de/sites/humanismus

aktuell.de/files/medien/pdfs/text_42 kress_suizidhilfe.pdf

4.6.11 Stellungnahmen weiterer prominenter Juristen

Prof. Dr. Thomas FischeYorsitzendeRichter am Bundesgerichtshof
http://www.dghs.de/wissen/sterbehilfediskussion/expertezur-geplantengesetzgebung/pretir-
jur-utr-thomasfischervorsitzenderrichter-am-bundesgerichtshein-karlsruhe.html

PD Dr. Ralf JoMitverfasser eines Gesetzentwud#sm assistierten Suizid
http://www.dghs.de/wissen/sterbehilfediskussion/rueckbligkpertenzum
gesetzgebungsverfahreil 7-stgb/pd-dr-med-dr-phil-ralf-j-jox-ludwig-maximilians
universitaet.html

Prof. Dr. Torsten Verrehat sichseitvielen Jahren mit Prablemen der Sterbehilfe beschaftigt.
http://lwww.dghs.de/wissen/sterbehilfediskussion/rueckbligkpertenzum
gesetzgebungsverfahreil 7-stgb/prof-dr-jur-torsten-verrekrheinischefriedrich-wilhelms
universitaetbonn.html

4.7  Blindheit der EntwurfsVerfas®r fur die gravierenden negativen Folgen des § 217

Der BGE enthalt auf Seite 15f den Punkta-, VI
vierenden negativen Folgen des Gesetzes fir die Wirde, Personlichkeitsentféiteritgit der
religibsen Anschaungen das Recht auf Privatsphamed Handlungsfreiheit, die durch dexsten

drei Artikeldes Grundgesetzegeschutzt werdenjn Abschnitt VItberhaupt nicht erwdhntlm
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gesamten BGE wird nicht diglert, dass § 217 das alsNe b e n wi r &geblighangedtebs
ten Lebensschutzedas Recht, tGber Art und Zeitpunkt des eigenen Tadelsestimmenin grave-
render Weise einschrankind fir viele Menschen &erst tble Folgen haben durfte.

§ 217 fordertdie Angst vor einem qualvollen Ende des Lebelwsror-Quizidez.B. durch Ersoi

Ren und Sichin-die Tiefestlrzen Quatluizide wie durch Erhangen und Erstickellithahme-
Quizidez.B. durch Atounfalle und Expgosionen sowiedie Traumatisierung von Lokfuihrern, Asg
horigen, Nahestehenden und sonstigen Persqraia die Leiche finden oder sich um sie kimmern
mussen AuRerdem macht es § 217 den meist8nizidenten unmdglich, sich friedlich von Angeh
rigen und Freunden zu Vv einesdndeemhMenssdném zundagt eame

Nach einerPhase der Humasierung des Sterbens sorgen nun § 217 und Ubertherapie fiir eine
Dehumanisierung des letzten Abschnitts des Lebens.

4.8  Suizidhilfein einem tatsachlich séularen und demokratischen Deutschland

StHD hatte Ende 2014 613, Ende 2015 wegen des bevorsteh&m2iEn nur noch 543 Mitglieder.

EXT (Schweiz) hat derzeit etwa@800 Mitglieder, denen es wichtig ist, im Notfall Zugang o4 pr
fessioneller Suizidhilfe zu haben. Umgerechnet auf die Einwohnerzahl Deutschlands wéren da:s
etwa einel,3 Millionen Mitglieder von Suizidhilfe/ereinen. Fir diesenasigen Unterschied (613

vs. 1.80.000) konnten u.a. die massive Ablehnung von StHD durch Kirchen, Politik und Medien,
die kirzere Zeit seit der Grindung, die Personlichkeit von Herrn Dr. Kusch und die geringere Fre
heitsliebe bzw. traditionell autoritare Einstellung vieler Deutscher verantwortlich sein.

Wie auch immer: es besteht ein grolR@&tachholbedarf, denn es ist klar, dass in Deutschland-ha
figni cht ,in Wirde®“ gestor ben witund Suizidhife viedga s |
Ber sein kdnnte, als sich in den Zahlen von StHD ausdriickt.

In einem tatsachlich sakularen und demokratischen Staat konnte jeder voll zurechnungsfahige
Mensch, der ohne Aussicht agiine ihm genigende Besserung seiS@uationleidet, nach seiner
eigenen Fasm sterben. Er kdnnte entscheiden, wie larggesein Leidemoch aushalten will, wle

che Ublichen medizinischen Behandlungen er noch méahte gegebenenfalls, wann er niiei-
williger arztlicher Hilfe auf humane Weise in Gageart anderer oder alleine stiroMenschen, die

nur noch ihre Augen gezielt bewegen kénnen, wirden ihren Suizidwillen in einer Befragung durch
vereinbarte Augenbewegungen kund tun und durch eine spezielle Apparatur die zum StHzid no
wendige Injektionspumgstarten. Mensden, die sich kaum noch bewegeder nicht mehr schi-
ckenkdnnen, wirden zum Suizeébenfallsinjektionspumpen zur Verfiigung gestellt.

Dauerhaft nicht mehr au3erungsfahige Menschdie mundlich oder schriftlich angeordneé-h

ben, dass siaunter bestimmten Umstanden eingeschlafert werden wollevijrden von einer
staalich UberwachterAusnahmeregelung beim § 216 StGB profitie®@uizidhilfeOrganisationen
mussten staatlichen Aufsichtsbehérden jahrlich Gber geleistete Suizidhilfe berich&svinnsucht

ware in diesem Zusammenhang strafrechtlich verboten, normale Honorare jedoch erlaubt, solange
nicht flachendeckend ehrenamtligeleisteteprofessionelleSuizidhilfe zur Verfligung steht.

Die Bundesrepublik Deutschland hat sich bisher nichpfliehtet, einwilligungsfahigen Blrgern im
Notfall Suizidhilfe zu leisten. Es ware aber sinnvoll, wenn der Staat im Rahmen seinereg-ursorg
pflicht die Grindung solcher Organisationen nicht verhindern, sondern férdern und Suizidhilfe
Einrichtungen zum Teikkst betreiben wiirde, so dass langfristig unterschiedliche Trager linric
tungen anbieten kdonnten, die Suizidwillige ohne weite Anreisen und zu hohe Kosten beraten und
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auf Alternativen zum Suizid hinweisen wirden. Suizidhilfe sollte von diesen Stelemuicin
extremen Einzelféllen geleistet werden, sondern allen urteilsfahigen Blurgern zur Verfugemng st
hen, die sich nach reiflicher Uberlegung und professioneller Beratung fiir diesen Weg, ihr Leben zt
beenden, entschieden haben.

Wahrend der 8§ 217 seind/urzeln in religiosen Anschauungen hat, hat das Schweizer Bugdesg
richt kdrzlich das Recht auf Selbstbestimmung am Lebensende hoher gewichtet als die &lauben
freiheit und daher Sterbehilfeorganisationen den Zugang zu Patienten und Patientinnen in einem
Pfegeheim der Heilsarmee gewahrt.
http://hpd.de/artikel/heilsarmeeim-kanton-neuenburgmussfreitodbegleitungenrinrem-
altersheimdulden-135895.10.2016

Um ein &hnliches Urteil in Deutschland mdglich zu machen (was ich begrif3en wirde), miusste
statt ienikreenrde,nh Trennung“ bzw. Verfilzunge-von
meinschaften) endlich eine klare Trennung religidser und staatlicher Macht durchgesetzt werden.
Eine Aufhebung des 8§ 2KtGBdurch das Bundesverfassungsgericht ware ein wgentund nao-
wendiger Schritt in diese Richtung.

4.9 Wirdiges Sterbenn deutschenWohnungen Krankenhausern und Pflegeheimen?

Wie immer wieder in Traueranzeigen nachzulesen, sterben viele Deutsche erst nach langem,
schwerem Leiden. Wie viele dieser Mensahihr Leiden abgekirzt hatten, wenn dies ihnen auf
humane Weise mdigh gewesen ware, scheinbch nicht mal ansatzweise bekannt zu sein.

Dass es viele Tausende sind, leganhDaten aus den Niederlanden nahe, wo im Jahr 2015 Uber
5000 schwer kranke Menken ihr Leben mit arztlicher Hilfe (meist durch Tétung auf Verlangen)
beendet haben. Umgerechnet auf Deutschland waren das Uber 25.000 Personen, denenrdies hie
zulandevor allemdurch konservativ eingestelltehristliche und muslimischilitbirger verwehrt

wird. Wenn man die groRe und demnéachst deutlich steigende Zahl von Menschen berlcksichtigt,
die in Deutschlandedes Jahr stirbt2015 war es 925.200und die Uberwiegend positive Einkte

lung der Deutschen zur arztlichen Suizidhilfe, erscheint die Zahl280000aus vernlnftigen
GrundensterbewilligenMenschen im Jahr nochls deutlich zu niedrig angesetfas wirde b-
deuten, dass Uber 25.000 Deutsche jedes Jahr vor ihrem Tod unnétig Qualen ausgesetzt sind.

4.9.1 Wiurdig zuhause sterbef?

Etwa 60% der Deschen wiurden am liebsten zuhause sterben.
https://fowid.de/meldung/deutschemoechtenliebstenrhausesterben

In Deutschland stirbaber nur eine Minderheitvon etwa 25%uhause. Ein Teil dieser Menschen
wird gut gepflegt und insgesamt gut behandelt, endarer Teil weniger gut oder sogar schlecht.
Bei den Pflegenden kommt es oft zu Frustration und Uberforderung, wie z.B. dieser Aetikel b
schreibt:

http://www.gesundheitsberaterberlin.de/pflegeheime/themen/alternativerzum-
pflegeheim/hintergrundhauslichepflege-oft-ein-konfliktfall-in-der-familie

4.9.2 Wirdig im Krankenhausterben?

Dass ein Krankenhaus eher kein guter Ort zum Sterben ist, legen schon diese Zahlen nahe:

. 12% der Befragten schatzen die SchmezuzHaher a
se als gut ein; im Vergleich dazu haben nur 49% der Befragten die Schmerztherapie inn-Kranke
haus als gut wahrgenommen, als ein ihnen nahestehender Mensch an starken Schmerzen litt unc
dort betreut wurde.®
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http://www.dhpv.de/tl_files/public/Aktuelles/presseerklaerungen/201@8-20 PKSprechzettel
Bevoelkerungsumfrage.p@0.8.2012

Etwa 400.000 Menschen sterben jahrlich in Krankenhduseftnverdenalte und dem Tode nahe
Menschenin gebrechlichem Zustand ins Krankenhaus verfrachtet dordl durch masive Inte-
ventionen zunachstam Sterben gehindertNur ein kleiner Teil der Krankenhauser verfugt tber
eine Palliativstation. Viele Krankenhauser haben kirchliche Tr&gdrieten die arztliche Suizidihi

fe und bemthen sich Suizideund Hilfe beim Suiziduich Drittezu verhindern.

4.9.3 Wairdevoll im Pflegeheim sterben?

Etwa 340.00 Menschensterben in Pflegeheimen, wo regelmé&nig $teralmangelind Mangel an
Fachpersondterrscht und es oft Verstandigngsprobleme mit auslandischen Pflegiken gibt.

, | Mai waren bei der Bundesagentur fur Arbeit (BA) 12.228 offene Stellen in der Altenpélege g
meldet, 3326 sind arbeitslos. Kaum eine Branche hat so wenig Angebot bei so viel Nachfrage
"Man muss hier von Fachkraftemangel sprechen”, sagt eine SprecherilAder B... Ei nke Pf
kraft verdient laut Bundesagentur fur Arbeit im bundesweiten Schnitt 2490 Euro brutto, ein Pfl
gehelfer erhélt im Schnitt 1777 Euro brutto.

Futtern, Waschen, Weiter.http://www.rp -online.de/leben/gesundheit/pflegeheiméuettern-
waschenweiter-aid-1.6019058.7.2016

In Pflegeheimenwvird es auch in den kommenden Jahren an Geld fir eine adaquate palliative und
hospizliche Versorgurdger Sterbenden fehlen, zumal die Anzahl Sterbender stark zunehmen wird:

. » Da s-Kladsersterben musseitnde haben“, sagte Stiftungs)
Berlin. Denn in den rund 220 stationaren Hospizen werden pro Jahr etwa 25.000 Sterbende ve
sorgt. Pro Sterbenden im Hospiz wenden die Sozialkassen bis zu 6.500 Euro im Monat aef. Demg

genuber stelen etwa 200.000 sterbende PflegeheBewohner mit palliativem Bedarf. Hier zahlen

die Sozialkassen rund 5.000 Euro weniger. w o\
der Versorgungsbedarf von sterbenden Menschen, die palliative Sterbebegldianiiigen, ist
Uberall gleichob zuhause, im Hospiz oder im Pflegeh:

Hospiz und Palliativgesetzes der Bundesregierung wird sich die Versorgung Sterbender éa Pfleg
hei men nicht entscheidend verbessern.*
https://www .stiftung-patientenschutz.de/news/570/189/Zwd{lasserSterbenbeenden--
DeutscheStiftungPatientenschutfordert-Rechtauf-hospizlicheVersorgunepuchfuer-
Pflegeheimbewohnet1.6.2015

Ein besonders grof3es Problem sind die uralten Bewohner von Pflegemedie nur noch vor sich

hin siechen, nicht oder kaum noch ansprechbar sidrch die Moglichkeiten der moderneneM

dizin werden sie- wohl nicht selten gegen ihren Willeham Leben gehalten. Zu Recht furchten
sich Menschen davor, in eine solche Sitoiatzu geraten, in der Suizid und Suizidhilfe nicht mehr
maoglich sind. Auf das Elend dieser Menschen und die Betriebsblindheit der Politik hat Pfarrer i.R.
Manfred Alberti in einem schriftlich vorliegenden Vortrag hingewiesen:
http://manfredalberti.de/a-4-5-ist-sterbehilfet%C3%B6tewortrag-arztfortbildungbonn-01-06-

2016

4.9.4 Wirdig ineiner BeatmungsWVGsterben?

., DI e Beat musing sopde tJaker, sagenrwir mal dann, die allerattraktivsten Patienten,
wenn man’s abrechnen méchte. 15.000 Patienteal 20.000 Euro nur fur die Pflege, da kommt
noch was dazu fur den Arzt, fir die Erndhrung usw., sagen wir mal 15.000 mal 25.000, 800 Milli
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nen Euro ist ne ganze Menge Holz. Aber nicht pro Jahr, pro Monat! Das sind ja mindestens drei
vier, vielleichtsogr f 4Gnf Mi |l |l i arden Euro pro Jahr . *

Dr. Thomas Sitte, Palliativmediziner, AR&hdung Monitor, 8.9.2016
http://www1.wdr.de/daserste/monitor/videos/videemonitor-vom--132.itml 4:30

,Das Geschaft mit schwer Kkranken Beatmungsp
ARDMagazins Monitor zeigen: Viele ambulante Pflegedienste sind bereit, dabei gegen Ratiente
verfigungen zu verstof3en. Die Opfer sind oft dement odertiegg m Ko ma .
https://www.tagesschau.de/inland/pflegdeatmung101.html8.9.2016

Wie auch diese beiden Artikel zeigen, ist die Wirde des Menschen in Deutschland am Lebensend
oft schwer bedroht.

5 Einscliankung meinerHandlungsfreiheit durch § 217

5.1 Negdive Folgen des/erbots professioneller arztlicher Suizidhilfe

Viele Abgeordnete des Bundestags scheinen an esigrnin einer anderen Dimensioverborgen
haltenden,, | i e b e n Go t derflanges) sclyveraesluéidemvor dem Wat oder nicht ve-
hindern kannund allen— auch terminalleidenden- Menschen untersagt, sich zu suizidierasher
toten zu lassenich teile derartige religiose Vorstellungen nicht und mir sehr sicher, dass iz
erwartendeseigeneslanges, schweres Leiden vor ddrmd - sofern nicht besonderésriinde adr
treten, die dagegen sprechendurch einen arztlich assistierte®uizid abkirzen mécht& 217
macht mir das so gut wie unmaglich. Diese Einschrankung meiner Handlungsfreiheit in einer fur
mich extrem wichtigerprivaten Angelegenheitware Folge einegrundgesetzwidrigetUbergrifs
der Kirchen undnedizinische.obbygruppen sowie des Bundesprasiden@auck der Bunde-
kanzlerinDr. Merkelund Gberwiegend christlicher sowie glaubiger muslimischer Abgeordrassr
Bundestags

Nad Inkrafttreten des Suizidhilfeverbots fiir Mitglieder der AK Nordrhein konnte ich nicht mehr
damit rechnen, an meinem Wohnort oder in dessen Umgebung einen Arzt zu finden, der noch
bereit gewesenware, mir beim Suizid zu helfevior Inkrafttreten des 8§ 21Ratte ich michaberan
HerrnUwe-Christian Arnold wenden kdnneRine weitere Mdglichkeit wéare geweseMitglied bei

StHD zu werderVon dieserMdglichkeien habe ich angesichtsochrelativ guter Gesundheit und
negativer Berichte Uber StHD zunéachst keifigebrauch gemachNachdem sich meine Meinung
Uber StHD spéatestersb Ende 2014durch intensive Beschéaftigung mit dem Streit um Suizidhilfe
deutlich gebessert hatte, habe idhinsichtlich einer Mitgliedschakrst mal abgewartet, ob Herr

Dr. Kuschaufgrurd der Klage der Staatsanwaltschaft Hambuegurteilt oder seine Tatigkels
Suizidhelfestrafrechtlich verboten wird.

Durch § 217 werden mir dse beidereinzig verbliebenenmir bekannten undealistischen Mg@-
lichkeiten genommenin Deutschlandm Notfall einen erfahrenen arztlichen Suizidhelfer zor fi

den, bei dem ich sicher sein kandass ich einesuizidversucmit Medikamentennicht schwer
geschadigt tberleben wirde. Beruhigend war fir mich auch zu wissen, dass sowohl StHD als auc
Herr Arnold Uler Apparaturen verfigendie mir einenin seiner Art akzeptableBuizid auch dann
ermdglichen wirden, wenn ich nicimehr in der Lage ware, grol3e Mengen von Tabletten oder
Pulver oral einzunehmen. Dderliner Arzt UweChristian Arnoldverwendete bei zu sirk ge-
schwéchten Patienten Heliumvozu eventuell eine spezielle Maslk#) Druckminderer oder e
Glocke oder Ahnliches notwendig sir{fBassSuizid undSuizidhilfe nichts fiir Anfanger ist, wurde
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mir erneut deutlich, als ich kiirzlich erfultass das irstahlfaschen erhaltliche Helium teilweise
Helium enthalt, das mit Sauerstoff vermischt wunde.

Selbst- eigentlich einem deutschen Burger nicht zumutbakersatzlosungen wiSuizidhilfe in der
Schweiz werdn mir durch Wirkungen des § 217 versperrt. RDdrdeutet jedenfalls diese Inforaa

t i on hi n :Schydzln@ht kd&ine $h Deutschland wohnhaften Personen mehr alstDirek
mitglieder auf.*®
http://dignitas.ch/index.php?option=com_content&view=article&id=22&Itemid=62&lang=de
(aufgerufen an6.122016)

Der grof3e Schweizer Sterbehilfeverein EXIT leistet grundséatzlich keine Suizidhilfe fir im Auslanc
wohnende Auslander.

5.2  §217 zementiert standesrechtliches Unrecht

Wie in 3.2 beschrieben verbieten zehn Landesarztekammern ihren Mitgliedern die Seizidlolilf
greifen damit in- wie ich glaube- verfassungswidriger Weise in der8erufs und Gewissensfre
heit ein. § 217 16st dieses Problem nicht, sondern zementienves,Arzte, die juristisch gegen §
16 vorgehen wollen, nun wegen 8§ 217 geringere Erénlgsichten haben durften und im Falle e
nes Erfolgs in ihrer Freiheit durch das neue Gesetz eingeschrankt werden.

5.3  Verbot der Griindung neuer SuizidhiH@rganisationen

8 217 macht leider die Grindung neuer SuizidHbfganisationen unmaoglich. Ohne 8 2hatte
ich eventuell die Chandgekommen personlich zu einer solchen Organisation Kontakt aufaune
men oder sogarzwischen verschiedenen Organisationen auswahlen zu konectehatte eventuell
davon profitieren kénnen, dass sich in Deutschland eine Igebalftlichrelativ gut akzeptiere
Organisatioretabliert, wie dies bei EXIT in der Schweiz der Fall ist.

5.4  Einschiichterung von Arzten durch § 217

Theoretisch kdnnte ich ohne § 217 versuchen, z.B/astfalenLippe oder in BadelVirttemberg

einen arzlichen Suizidhelfer zu findemla dort die Arztekammern das Suizidhilfeverbot der BAK
nur abgeschwacht bzw. gar nicht tbernommen haben. In der Praxis erscheint mir ein solcher
, St erbehi | f et wew@chilichasunds dumn{esoilt fiirhdie letzte Fahrteines Men-

scher) nicht aussichtsreich zu sein. Hinzu konmun, dass durch die Unbestimmtheit des 8§ 217 (s.
4.1.2) alle deutschen Arzte bedroht werden, die prinzipiell bereit waren, unter bestimmien U
standen Suizidhilfe zu leisten. Ich werde deshalb vesitlich erst gar nicht versuchefizte in
anderen Teilen Deutschlands zu kontaktieren, sondern eher mich bemuihen, in Dusseldorf einen
Arzt zu finden, der bereit ist, sich mit der dortigen Polizei, Staatsanwaltschaft und Landesarzt
kammer anzulegen undin Gerichtsverfahren zu riskiereDie Chancen dafur, dass mir dies mgeli

gen wurde, beurteile ich jedoatbenfallsals gering.

§ 217 baut fur mich im Fall eines Suizidwunsches noch eine weitere Hirde auf: Es dirfte schwieri
bis unmoglich werdenfalls eforderlich von einem Psychiater ein Gutachten zu bekommen, das
feststellt, dass ich fir ein&ntscheidungum Suizichinreichend urteilsfahig binEin solcher Bs

chiater wirde riskieren, wegen eines Verstol3es gegen 8§ 217 bestraft zu werden.

5.5  Hilft mir die Erlaubnis der Suizidhilfe durch Angehérige und Nahestehehde

Durch § 217wird esmir so gut wie unmdglich gemacht, notfalls professionelle Suizidhilfe zl-erha
ten. Absatz 2 von § 213uggeriert, dass diese dramatische Einschrdnkung meiner Freilokitaia
abgeschwacht wird, dass mir Angehérige und Nahestehende straflosemd helfen dirfen. Es
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ist zwar zu begruf3en, dass durch den insgesamt unsinnigen 8 217 nicht auctiesmhPers-
nenkreis mit Strafe bedroht wird, mir selbst wirde diese Ragglaber hdochstens bei einege-
waltsamenQuizid nutzen(s. 4.3.6.2)Da ich diesen vermeiden méchte, beseitigt Absatz 2 nicht das
durch 8§ 217 hervorgerufene Hauptprein: dass ich praktisch keine Mdglichkeit mehr habe, per
Suizid vor dem Tod auftretendeshseeres Leiden auf zumutbare, humane Weise zu beenden.

Ein Rezept Uber Medikamente, die sich fir eine Selbsttétung eignengkémir weder mein Sohn
noch andere Angehorige oder Nahesteheragsstellenoder besorgen Sie kénnen mich auch
nicht kompetentiiber Suizidmethodemeraten oder geeignete Apparaturen zur Verfigung stellen.

5.6  Verhinderung von Vorsorgemaflnahmen fur den Notfall

§ 217 wrkt sich schon gegenwartigegativ auf meine psycsghe Befindlichkeit aus, weil bei mir

Angst vor unnétig langerheiden am Ende meines LebemvieZorn und Ohnmachtsgefihle ke
vorruft. Dagegen kann ich von dieser Beschwerde abgesehekaum etwastun. Solange § 217
existiert, ist es fir mich sinnlos, bei StHD Mitglied zu wemlder Kontakt zu Herrn Arnold auwiz
nehmen Ich bin 71 Jahre alt, weder schwer krank noch lebensmiide. Es ist mdglich, dass ich eine:
Tages eines plétzlichen Todes oder nach kurzer Krankheit sterben werde. Viel wahrscheinliche
durfte jedoch sein, dass ich innerhalb der néchsten zehn oder Zgalahre an einem Punkt
kommen werde, an dem ichir weiteres alters und krankheitsbedingtes Leiden ersparen und
mein Leben durch Suizid beenderochte Dazu bendtige ich einen erfahrenen SuizidhelBan
werde ich—zumindest in Deutschland wahrschenlich nicht findenDort wird es weiterhin keine
Kurse fur arztliche Suizidhelfer geben und kaum ein erfahrener oderfalmener Arzt wird sich

noch aufSuizidhilfe einlasserich muss deswegen seit Dezember 2015 mit der Angst leben, im
Notfall niemand zdinden, der mir hilft, mein Leben auf humane Weise zu beenden.

Wegen solchebedrohlichen und mich angstigenden Aussichten stellt schon jetzt der § 217 einen
mich in erheblicher Weise schadigenden und unzumutbaren staatlichen Eingriff in meine Wirde
und Handlungsfreiheit dar. § 217 fugt mir Schaden zu, weil erdieitbeideno.a. relativ gut -
gangliche Moglichkeien der professionellen Suizidhilfe nimmt und mir lediglich die Hoffnung
lasst, dass der unwahrscheinliche Fall eintritt, dass ich dann, warihn brauche, irgendwie doch
noch an einen kompetenten Arzt gerate, deeder seine Arztekammer noctie Risiken einesrE
mittlungsverfahrens oder sogar eigétrafprozesses gegen ischeut und bereit ist, mir Suizidhi

fe zu leisten.

5.7 Nachteile furdie Vererbung meiner Ersparnisse

Sollte ich zuhause oder in einem Hettrauerhaft auf Pflegeleistungen angewiesen sein, wirde
mich dies voraussichtlicmeine Ersparnisse aufzehreBei bestehendem Suizidwunsch undrVe
hinderung der Ausfiihrung dieses Wunsslitirch § 217 musste ich doppelt leiden: unter meinem
korperlichen unceventuellauch geistigen Verfall sowie unter der Tatsache, dass ich dabei zusehen
musste, wie meine Ersparnisse aufgebraucht werden. Diese wdhdaber lieber meinem Sohn
oder einer whltatigen Einrichtungererben.

5.8 Zwang, den eventuellen Suizid friher als eigentlich notwendig zu vollziehen

Sollte ich mich eines Tages meiner Verzweiflungir einen BrutalSuizid wiedurch Erschiel3en,
Erhangen, HochhatSprungoder Bahmgleis,, Ufna enits€heiden, ware ich gezwungen, dies-fr

her zu tun, als bei einem Suizid mit professioneller Unterstitzung. Ich misste noch fit genug sein,
um mir eine Pistole zu besorgen, mich zu erhangeer auf das Dach eines Hochhauses zumgela

gen (waswvahrscleinlichein gewaltsames Offnemindestens einer Tigrfordern wiirde)oder zum
Bahndamm zu gehen.
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Wahrend § 217 angeblich das Ziel verfolgt, Menschieneiner Verkiirzung der Lebenszeit zu
schitzen nimmt er gleichzeitig in Kauf, dass\araussichtlichbei vielen Menschen eine Viir-

zung der Lebenszeit bewirkt. Diestrifft erstens Menschen, die im Vertrauen auf zuges&-
zidhilfe (z.B. durch StHD oder einen einzelnen Arajpwartethatten und dannevtl. ohne Suizid
verstorben waren Diese Menschenteshen nun unter dem Druclkginen Suizid vorzeitigvorau-
nehmen, wennsie nicht riskieren wollen, dass sie ihn wegen korperlicher Schwéache nicht mehr
ausfiihren kdnnenDas Gleiche gilt fimich undviele andereMenschen, die nie eine Suizidhilfe
Zusage hatte und ihr Leben friher beenden mussen, als dies bei egterbhaftenZusage der

Fall gewesen ware.

5.9 Sterbefastenware wegen § 217 hochriskant

Auch eine letzte Mdglichkeit, schweres Leiden vor dem Tod abzukirzen, wird mir moglicherweise
durch 8 217 odr dessen Auslegung genommen: der Verzicht auf Nahrung und Flissigkeit. Da es
Ziel diess Fastens ist, den Tdekrbeizufihren, kann man dies Vorgehen als Selbsttotungweinst
fen. Die Gelegenheit zur Selbsttétung wurdevtl. sogar schon dann gewahrt, wench mich in

einem Pflegeheinzu Tode hunger wirde Vor allem Verantwortliche in Einrichtungen, die spez

elle Zimmer und PflegemalRnahmen fir dieses Fasten zur Verfligung stellen, waren vonestrafe b
droht. Das Personal von ambulanten Pflegediensten, Heimemkknhausern usw. misste mich,

um sich nicht strafbar zu macheauffordern, die Einrichtung zu verlassdts wirde mir sogar als
,akut Suizidgefahrdeter“® dr ohumddiesethiahsnsanedpg-e P c
chiatrische Klinik bringen dat Dass eine solche Beflirchtung realistisch ist, zeigt z.B. der Fall des
suizidwilligenkrebskranken 90jahrigen Helmut Schneler sterbenskrank noch auf polizeiliche
Veranlassung hin zu einer weit entfernten psychiatrischen Klinik gefahren wurde.
http://www.zeit.de/2015/31/sterbehilfebeihilfe-selbstmordschnell

Bei einem Sterbefasten zuhause bestumtenfallsdie Gefahr, dass dies entdeckt wird, und ich in
stark geschadigtem Zustand ém Krankenhaus eingeliefert wde, und ich danndort gegen me

nen Willen ernahriund mit Flussigkeit versorgt wile. Gegensolchenicht zulassige Zwangsma-
nahmen konnte ich mich moéglicherweise in meinem stark geschwachten Zustand nicht erfolgreich
wehren.

5.10 8§ 217 verbietet mir, Bekannten, die in Not sind, beimi&d zu helfen

Da Suizidhilfe nicht grundsatzlich verwerflich ist und ethisch durchaus geboten seindtamoht
einzusehen, warum sigei Bekannten bestraft werden saichon bei einer erstmaligen Suizidhilfe,

die ich einem Bekannten leiste, werde ieda ich dies grundsatzlich aMitleid und Uberzeugung

tate - durch 8 217 mit Strafe bedroht. Ich méchte daher, dass mir durch die Abschaffung dieses
Gesetzes wiededie Moglichkeit zuriickgegeben wird, jedem voll zurechnungsfahigen Menschen
mit Suizidwusch durch Vermittlung eines erfahrenen Helféesentuellin Stiddeutschland oder

im Ausland, evtl. Transport dorthiteim Suizid helfen zdurfen, ohne fir mich oder deHlelfer
strafrechtliche Folgen beflrchten zu missérh moéchte auRerdem nicht besttaiverden, wenn

ich notfallseinem Bekanntemei eineméarztlich nicht begleitetersuizidhelfen wirde.

5.11 Die potentiell furchterlichen Folgen des § 217 fur den Beschwerdefuhrer
§ 217 nimmt mir d@ Freiheit, spat und auf human&eisedurch einen arztlie assistierten Suizid
zu sterben und lasst mir bei einem Suizidwunsehdie Wahl zwischen drei Ubeln:

(1) gegen meinen Willer moglicherweise noch Monate oder Jahre langveiter zu leben und
dabei- mdglicherweise schwer weiter zu leiden,;
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(2) sofernich noch dazu imstande bin, zu eiremtsetzlichenSuizidmethode zu greifeand meh-

rere andere Menschendie meine Leiche finden oder sich beruflich um sie kimmern mussen, zu
schadigen

(3) zu einer unsicheren Suizidmethode zu greifen, die mich bei §&rsschadigen und eventuell
sogar dazu zwingen kann, im Koma oder unter noch schlechteren Bedingungen als vorher weitel
zu leben.

6. Negative Folgen von § 217 fur Burger, bestimmte Berufsgruppen und den Staat

6.1 Negative Folgen flr Burger, die einen BilaSuizid in Betracht zieheader anstreben

§ 217 StGB schrankt in Deutschland die Freiheit aller entscheidungsfahigen Menschen ein, die di
grundsatzlich ablehnende Haltung der Kirchen zum Suizid und zur organisierten Suizidhilfe nicht
teilen und fur sictbei schwerem und chronischen Leiden einen Suizid prinzipiell in Betracht ziehen
oder unmittelbar anstreben.

(1) KeindeutscherBirger kann mehr von StHD oder erfahrenen einzelnen Arzten oder sonstigen
erfahrenen Einzelpersonan Deutschlanduizidhilfeerhalten.

(2) Dignitas Deutschland kann nicht mehr Suizidhilfe vermitteln.

(3) Kein deutscher Burger kann mehr von Dignitas/Schweiz Suizidhilfe erhalten. Ich nehme an, das
diesauch furBurger gilt, die schon vor dem 10.12.2015 Mitglied von Dignitasdobland gewo

den sind.

(4) Kein deutscher Birgekann von neuen SuizidhiHerganisationenSuizidhilfe erhaltenEine
Entwicklung zu einer flachendeckendeersorgung mit professioneller Suizidhilfe, ist in Delutsc
land unmdglich geworden.

(5) Es wirddurch § 217fur deutsche Blrger schwierig oder sogar unmaoglich werden, von ihrem
Hausarzt, Onkologen, Intensivmediziner, Palliativmediziner usw. Suizidhilfe zu erNaltansg-

setzt, dass in Deutschlandr November 2015 etwa00.000 Arzte prinzipiell zu Sidhilfe bereit
waren undjedes Jahviele Arzteauf unauffallige Weise Suizidhilfe geleistet halfem dass amtlich

kein Suizid festgestellt wurdejonnte dies jahrlicliele Biirgebetreffen. Denn vielen Arzten wird

es nun zu riskant erscheingheimlid beim Suizid zu helfen.

(6) Durch 8§ 217 wird es fur dewtBe Burgeunmoglich zu i hrer Beruhigung
StHDoder Dignitaszu erhalten. Auch wird eine Absprache Uber eventuelle Suizidhilfe mit &omp
tenten Einzelpersonen kaum noch mogliemns

(7) DeutscheBirger, dieam Lebensend&rsparnisse oder Vermdgen haben und gegen ihrdn Wi
len mangelgprofessioneller Suizidhilfe weiterlebenevden Ersparnisse und/oder Vermogge-

gen ihren Willen ganz oder teilweise aufbrauchen, so dassesmgeroder kaum noch etwas ve
erben kénnen und eventuell noch nicht einmal die Bestattungsl Grabpflegekosten gedeckt
sind.

62 ¢ NI dzYl GA&ASNHzy 3> YI NLISNBSNI S dzy 3-Suizder ¢ | 0
Bei fast der Halfte der Suizide handelt ehsim ErhangelPAuc h z . B. bei @hEr sct
voreinf ahrendes Objekt stellen oder | egen®® 4 st
schen furchtbarzu erschrecken, nachhaltig zu beeintrachtigen oder sogar zu traumatisieren. Sol
che sclimmen psychischeRolgen kdnnen Angehérige, Freunde, Bekannte, Rettungskrafte, Pas
santen, Polizisten, Bestatter ustkeffen. Auch wenn der Suizidwillige tberlebt, was sogar bei Er
schieRungsversuchen und absichtlf@rbeigefihrten Bahnunfallen immeirhin etwa 10% der

Félle geschieht, kann die psychische Schadigndgrer gravierend sein.

Das EisenbahBu n d e s a mt hat in den |l etzten Jahren zw
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Sui zpirde “Jahr gemel det . I'm Jadhrl@D15Swsiozildkwneres

sen sein.

http://www.eba.bund.de/SharedDocs/Publikationen/DE/Allgeimes/Sicherheitsberichte/sicherh
eitsbericht_2015.pdf?__ blob=publicationFile&v§230

.,Jeder der 20.000 LokfUhrer der Beusleberschen Ba

durchschnittlich zwei bis drei Mal , berichte

http://lwww.aerztezeitung.de/politik_gesellschaft/berufspolitik/article/917440/psychischegesund
heit-schienennicht-wegzudenken.html

Aus derSchweiz wird berichtet:

»,All ein 30 Lokfdhrer werden jedes Jahr friahyv
Anzusehen, dass man vor einem auf den Schienen stehenden Mensch nicht mehr bremsen kann.
Wabhrscheinlich durch die Mdglichkeit der Suizidhilfe $ieh die Rate an Selbsterschiel3ungen
gegen in der Schweiz in den |l etzten 10 Jahre
http://lwww.tagesanzeiger.ch/schweiz/standard/Fraugmeifenzum-Gift-Maenner
erhaengensich/story/17894659

In der Bochumer UK | i ni k , Ber g onaam 8GoRelsb kirfe gdhrge Patentin mit
einem Desinfektionsmittel Gbergossen und angezindet. AulRer ihr starb deshalb -ghrigler
bettlageriger Mann. Es soll Sachschaden in dreistelliger Millionenhéhe entstanden sein.
http://lwww.rp -online.de/nrw/brand-ursachein-bochumin-der-bergmannsheiklinik-war-ein-
suizidaid-1.6305313

Sol che ,-8iitzn adlrerhe finden auch auf der Autobahr
beigefuihrten Gasexplosionen und Brandstiftungen kommt es zu zusatzlichletztér undTo-
ten.

Natdrlich sind nicht alle Schockwirkungen durch Konfrontation mit der Leiche des Suizidenten
durch ein gut ausgebautes System organisierter Suizidhilfe zu verhindern. Ein Teil aber schon, wie
der oben zitierte Rickgang der Selbstiigen durch eine Schusswaffe in der Schweiz zeigt. Wer

mit arztlicher Hilfe sein Leben beenden kann, traumatisiert niemand durch den Anblick seiner
Leiche und verletzt niemand kdrperlich. Angehdrige kdnnen sich wirdig verabschieden und das
GesichteineMenschen in Erinnerung behalten, der f

6.3  Einschrankung der Berufsind Gewissensfreiheit von Arzten, weiteren Medizinern und
Mitarbeitern von SuizidhilfeOrganisationen
Arztliche Suizidhelfer, die schon mehrfach tatig waseerden durch § 217 gehindert, diese Tétig
keit fortzusetzen. Dies ist ein schwerwiegender Eingriff in deren BamdésGewissensfriaeit, die
durch Artikel 12 (1) bzw. 4 (1) GG geschiitzt werden. Arzte, die die ablehnende Haltung der Mehr
heit der Arzeschaft zur arztlichen Suizidhilfe nicht teilen, werden wegen der Unbestimmtheit des
§ 217 schon bei erstmaliger Suizidhilfe, aber spatestens bei wiederholter Suizidhilfe mit Strafe be
droht, so dass sie Winsche nach Suizidhilfe zuriickweisen missen,labeshicht ihren fachli
chen Maglichkeiten und ethischen Uberzeugungen entspristist nicht einzusehen, dass Wie
derholungsneigung und Wiederholupgr seauseiner ethisch vertretbaren Tat eine Straftat ma
chen.

Da ein Arzt, der noch nach Inkitaéten des § 217 Suizidhilfe leistet, nach meiner Einschatzung
eine Raritat sein wird, ist damit zu rechnen, dass sein Tun publik wird, und er Patienten-mit Su
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zidwunsch anzieht. Dass vergroRRert sein Risiko, quasi als Serientater nach § 217 strafrachtlich
folgt und verurteilt zu werden. Schon allein die Existenz von 8§ 217 ist geeignet, seine grundgeset
lich geschuitzte Berufsind Gewissensfreiheit einzuschranken. Polizeiliche und vor allemsstaat
anwaltschaftliche Ermittlungen und evtl. ein Gerichtsvhrém sind geeignet, ihn in seiner beiufl

chen Entwicklung schwer zu schadigen. Mit einer solchen Schadigung ist selbst bei einent-gerichtl
chen Freispruch zu rechnen.

Als Beispiel fur die Einschrankung der Berufsd Gewissensfreiheit von Pflegepersonail sine
Nachtschwester genannt, die einem suizidwilligen, bettlagerigen Patienten eine Plastiktite und
Klebeband ans Bett bringt und ihm verspricht, erst nach drei Stunden wieder nach ihm zu sehen.
Auch hier ware zu erwarten, dass sie in dhnlichen Faletich handeln wirde, weshalb schon
eine erstmalige, aber spatestens eine wiederholte Suizidhilfe strafbar \&fern sie dem $u
zidwilligen geeignete Medikamente zur Verfugung stellt, muss sie aul3erdem mit disziplinarischen
und weiteren strafrechtlicheialRnahmen gegen sie rechnen.

Leiter und Mitarbeiter von SuizidhiH@rganisationen werden durch 8§ 217 an ihrer beruflichen
Tatigkeit gehindert und kdénnen nicht mehr ihrem Gewissen folgen.

6.4  Negative Auswirkungen auf die Suizidprophylaxe

So wie Schwarmgschaftsberatungsstellen Alternativen zum Schwangerschaftsabbruch aufzeigen
kénnen, kdénnten Suizidberatungsstellen helfen, voreilige Suizide zu verhindern. Solche Beratung
stellen kdnnten als Teil von Sterbehilfgganisationen in Kontakt mit Suizidwidigkommen, die

ohne sie einsam ihren Weg in den Tod gehen wiirden. Auch einzelne Arzte, von denen bekann
geworden ist, dass sie in bestimmten Fallen Suizidhilfe leisten (wie Herr Arnold), hatteniso (we
terhin) die Chance, Suizide zu verhindern. § 217 wdert diese Form der Suizidprophylaxe und
verstarkt statteessen die Tabuisierung des Suizids. Patienten werden Arzte seltener auf das Theme
,» SUui zi d“ ansprechen, wenn sie glauben, d-as s
formieren oder ihnerbeim Suizid helfen darDas beflrchtet auch Prof. Jochen Taupitz, ded-stel
vertretende Vorsitzende des Deutschen Ethikrats:
http://lwww.aerztezeitung.de/politik_gesellschaft/sterbehilfe _begleitung/article/924499/streit
sterbehilfegesetalesastersegen.hinl 28.11.2016

AuRerdemwerdenArzte wegen § 211 a s T huei nzgegiytider Patienteeher meiden.

6.5 Mehrarbeit fir Polizei und Gerichte
Am Ende i hres ABemerkundeszur,ABsleQuagreines tweitelhaften
Tat best ande s “Dr.Fhomas &eidermd nKolR und Jnof. Dr. Elisa Hoven, Koln:

., Eine Strafnor m, der es an einer wirkliaeh d
nellen Basis fehlt, lasst sich schwer anwenden. Dies hat sich an unserer Analyse des Tatbestand:
der Suizidférderung deutlich gezeigt. "

http://www.zis-online.com/dat/artikel/2016_10 1053.pd$. 11

Durch § 217 wird die Polizei gezwungen, bei Suiziden nachzuforschen, ob jemand geholfen hat.
Das kann, vor allem wenn in Heimen und Krankenh&ausern veegoien infrage kommen, recht
aufwandig werden. Auch auf Staatsanwalte und Richter kommt mehr Arbeit zu, wenn der Ve
dacht besteht, eine geleistete Suizidhilfe sei auf Wiederholung angelegt gewesen. Ob z.B. eine
Arztin oder ein Pfnldeger eriwrer, ism hii rez @ Igfea! |IKol
holfen haben oder deren Handlung auf Wiederholung angelegt war, dirfte wegen des- Unb
stimmtheit des Gesetzes nicht immer leicht zu entscheiden sein. Ob ein Arzt, der einem schwer
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und chronisch depressie n Pati enten beim Suizid gehoa&fen
tion® war oder nicht, ob er zu bestrafen i st
8§217isunbesti mmt, und an der Frage des ,dépreei en
siven Patienten scheiden sich ohnehin die Geister.

In Hinblick auf § 217 wird die Arbeit von Polizei und Gerichten auch grundsatzlich dadurch e
schwert, dass § 217 gegearschiedene Grundrechte verstol3t (s. Abschnitt 7).

6.6 Schadigung der Demokitie

Wie in 4.5 dargestellt, ist eine deutliche Mehrheit der Deutschen positiv zur arztlichen und auch
zur organisierten Suizidhilfe eingestelt217 ignoriert dies und zwingt den Willen eineligidosen
Minderheit der Mehrheit der Bevolkerung aidadurd wird allgemein die Demokratie beschadigt
und auf3erdem das friedliche Zusammenleben von Menschen unterschiedlicher Weltanschauu
gen gestort. Dasdies Uberhaupt moglich war, spricht dafir, dass unsere Demokzateindest

auf Bundesebene bereita einemnicht tolerierbaren Maf$eligidos unterwandert wurde.

Manuel Sarrazin (B90/Die Griunesggte Bde 2010

» Wir haben aber doch das Problem vor Augen,
von ihrer formellen Richtigkeit abhéngt; auch die Reflexder Blrger ist ein wichtiger Punkt. Die
Birger musser- dafir sind beide Seiten verantwortliehdas Gefiuihl haben, dass die Entscheidu
gen, die wir hier treffen, auch fir die, die unterlegen sind, legitim sind. Warum? Wegen éer Fri
denspflicht, der Fridgenswirkung, die von diesem Haus ausgehen kann, indem es die Interessen
reprasentiert und anschlieBend den Entscheidungsprozess formal richtig zu Ende(Bidficll

beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEHNj)ade um die Friedenswirkung, die aufgrund verschiedeaer g
sellschaftlicher Entwicklungen an verschiedenen Stellen infrage steht, zu wahren, ist es wichtig,
den engagierten Biurger ernst zu nehmen. *
https://www.gruene-bundestag.de/?id=3627290:34

Engagierte Blrger waren u.die Herren Arnold, DrKusch und Dr. Melli in ihrem Bemihen
Menschen zu erméglichen, ihr Leiden abzukirzen und auf humane Weise ihr Leben zu beenden.

Im Bundestagind in den Mediensind Suizidhelferrunehrenhafte Motive und verweithes Ha-
deln unterstellt worden.Dabeihat man— wie scha bei der Verleitungshypothese des BGaid
Belege verzichtetDer vom Gesetz betroffene Personenkreis wundeines Wissens von derbA
geordnetendes Bundestagsie zu Stellungnahmen aufgefordeiielmehr verabschiedete der
Bundestag 8§ 217 StGB per Mehitsbeschluss mit der Folge, dass die Betroffenen ihre ats ve
werflich angesehene Téatigkeit einzustellen hattafiele MdB sind nicht von der Unschuldsverm
tung, sondern-besonders bei Herrn Kusehvon der Schuldvermutung ausgegangbBreses Vo
gehenwidersprichtrechtsstaatlichen Prinzipien und schadigt die Demokratie.

7. Beeintrachtigingvon Grundrechten des Beschwerdefiihrers durch § 217

Im Folgenden gehe ich auf die mir durch das Grundgesetz garantierten Grundrechte ein, die nun
durch § 217 StGB begsémkt oder verletzt werden, und erlautere, worin die Beschradnkung oder
Verletzung besteht.

7.1  Verstol3 gegen Art. 1 (1) GG (Achtung und Schutz der Menschenwirde)
a5AS 2NNRS RSa aSyaOKSy Aad dzylyldladol N { A S
adFl Gt AOKSY DSgl fida
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Nachdem die Arztekammer Nordrhein es mir durch § 16 ihrer Berufsordnung so gut wie unméglich
gemacht hat, in Dusseldorf und Umgebung einen arztlichen Suizidhelfer zu (g1c88) nimmt

mir §217 StGBhun auch noch die Mogli&eit, professionelle Suizidhilfe durch eine tberregional
agierende Suizidhilf®rganisation oderiaen tberregional tatigen kompetenten Einzelhelfer zu
erhalten.Dadurch habe icpraktischkeine Moglichkeit mehr, &im Suizid so unterstitzt zu wer

den, dass ich auf schnelle, sichere, schmerzlose, mich nicht entwirdigende oder Uberméaliig
angstigendeoder andereMenschen gefahrdende odechadigend&Veise mein Leben beenden
kann.lch kann auch nicht mehr vorbereitend darauf hinwirken, dass mir eine sblitieeim

Notfall tatsachlich gewahrt wird.

Mir am Ende meines bens bei Bestehen eines wohluberlegt®unizidwunschs durcd 217 die
Wirde zu nehmen, indem mir durch das Verbot organisierter Suizidhilfe der Zugang zu einer hu
manen Form des Sterbensiigehend versperrt wirdyerstof3t gegen Art. 1,1 GG
Wahrscheinlictwerde ich durch § 217 eines Tages gezwungen, mich entweder selbst und ohne
seriose und professionelle Hilianzubringen oder unter Bedingungen weiterzulebdie sowohl

mit meineneigenen als auch mit den staatlichen Vorstellungen Viarde nicht vereinbar sind.

Im vonProf. Hermanrvon Mangoldt et alherausgegebenen Kommentar zum &sBreibtProf.

Christian Stark (Bd.B. 36).,, Di e Wiur degaranti e ver | axrgrstennur ,
Belastungen geschitztwird,i e den Kern seines Menschseins
Es steht auRer Zweifel, dass lang anhaltende qualvolle Zustande, wie sie nicht selten vor dem Tod
auftreten, zu den extremsten Belastungen gehdren wieth Kern des Menschims angreifenDer

Staat hat bisher nicht daran mitgewirkt, dass es Menschen erleichtert wird, solchen qualvollen
Zustanden durch einen assistierten Suizid zu entfliehen. Darin erkenne ich einenl arkie

sorge fur seine Burger, wobei ich einraurdass der genannte Angriff auf die Menschenwirde
bishernur von der Natur und nicht vom Staat ausging, und der Staatdmider—nie zur

Suizidhilfe selbst verpflichtet hat.

Durch 8§ 21&rgibt sich eine vollig neue Situation insofeals sich deBtaat eingetreten, dass der
Staatmir gegenuber nicht achtend und schitzewdrhalt, sondern meine Freiheit einsénkert
und mir einekompetente Suizidhilfesso gut wieunmaoglich gemachhat und mich bei einem Su
zidwunst zu einemmich extrem belastenderaienhaftenSuizidoder zu einem mich extrem le-
lastendemWeiterlebenzwingt Ich werfe dem Staat daher vor, dassderch § 217meine Wirde
am Lebensendgerletzt. Es gehdrt zum Wesen des Menschen, dass er im Unterschied zum Tier in
der Lage ist, sein Leh durch Suizid zu beendefortschritten der Medizin ist zu verdanken, dass
es heute moglich isjass Menscheihr Leben mithilfe geeigneter verschreibungspflichtiger Med
kamente auf humane Weise zu beendddemgegeniber hat deStaat nicht das Recht, ngn
mundigenBirger an einem solchen sanften Suizidhindern.Weil dem Staat derfir notwendig
gehalteneSchutzdes Rechts von Birgern vor eirsbtilenVerleitung zum Suizidichtiger ist als
dasRecht,Art und Zeitpunkt de§J odes—wenn moglich- frei zu bestimmen macht er micheum
bloRen Objekt staatlicher GewalDer Staatbedroht meine Wirde durch gesetzlich ausgeubten
Zwang zum Weiterlebegegen den eigenen Willesder zu einenSuizidunter Verwendung einer
furchterlichen MethodeEin derartiger Wangistin einer liberalen Demokratieicht zumutbar.

Wie schon in 4.%usgefihrt zahlt es far 79 Prozent ded De
dender oder sterbender Mensch sel bst Uber To

97



Dr. Wolfgang KlosterhalfenVerfassungsbeschwerde gags 217 StGB

7.2  Verstol3 ggen Art. 2 (2) GG (Unveraul3erliche Menschenrechte) X

a5Fla 5SdziaOKS x2f1 0S{Syyid aAOK RI NHzy | de dzy ¢
ten als Grundlage jeder menschlichen Gemeinschaft, des Friedens und der Gekedhingder

2 St dda

Laut Kommentazum GG von Jarass und Pieroth (2016) sind bei der Auslegung und Anwendung
der Grundrechte die Menschenrechte zu bertcksichtigen (BVerfGE 128, 326/369). Das Recht, Ube
Art und Zeitpunkt des Todes selbst zu bestimmen, ist ein in Art. 8 der EMRK enthadlleme
schenrecht;, Unt er Beriucksichtigung dieser Rectt sp
scheiden, wie und zu welchem Zeitpunkt ihr Leben beendet werden soll, vorausgesetzt, sie kann
ihren Willen frei bilden und entsprechend handelfeil des Recktauf Achtung ihres Privatlebens

i . S. von Art. 8 EMRK. * (EGMR NJW 2011, 3773,

§ 217 StGBcheintgegen das Menschenrecht auf Achtung des Privatlezangerstol3enich bitte
das Gericht daher zprifen, inwieweit 8 217 StG#iese Norm odeandere Normen des europé
schen Rechtserletzt

7.3  Verstol3 gegen Art. 2 (1) GG (freie Entfaltung der Personlichkeit)
aWSRSNJ KFiG RFa wSOKG FdzF FTNBAS 9y G¥hf ddzg3 &
rer verletzt und nicht gegen die verfassgaméaRige Ordnung oderdas Sitfte3 S& SG 1 @GS NA G

Wenn ich mein Leben durch Suizid beende, kann ich meine Personlichkeit zwar nicht weiter entfa
ten, aber der Akt des Suizids selber ist nochvasentlicherAusdruck meiner Personlichkeit.ebi

se Handlungm Ende meines Lebens ware fur mich von extreBeeutung da sie mir weiteres

evtl. langes und schweresLeiden ersparen wirde. Zur freien Entfaltung meiner Personlichkeit
gehort das Recht, mit einem erfahrenen Suizidhelfer oder einer Suizi@mipmisation Suizidhilfe

zu vereinbaren und eventuell in Anspruch zu nehmen. Dieses Recht wird durch 8§ 217 StéB weitg
hend adgehoben, obwohmein Suizid nicht gegen Rechte anderer, das Grundgesietzdas $i
tengesetz das in Hinblick auf den SuizidDeuschland nicht existiert, verstol3en wirde.

7.4  Verstd3e gegen Art. 2 (2patz 1GG (Recht aufeben undkdrperliche Unversehrtheit)
a WSRSNJ KIGd RI ay RvSIOKNLIS NETA QKSS Slyy WS NE SKNI KSA (0

FO0 aWSRSNJ KIFd RIFa wSOKG FdzF [ SoSya

Ich mdchte ein langesndl schweres Leiden vor dem Tod, z.B. durch Bettlagerigkeit ohne Aussicht,
das Bett noch einmal lebendig verlassen zu kdnnen, unbedingt vermeia@mwirde mich ds-

halb voraussichtlich fur einen Suizid entscheidea mirwegen § 217 die von mir ganz klavior-

zugte Methode des arztlich assistierten Suiziis an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit
nicht zur Verfigung stehen wird, werde ich den Suizid nicht mehr in stark geschwachten Zustand
durchfiihren kénnen und deswegen gezwungen sein, die Selbstgovorzeitig, d.h. solange ich
noch einigermal3en bei Kraften himorzunehmen. Dadurch nimmt nr217 Lebenszeit, was mit
meinem Grundrecht auf Leben nicht vereinbar ist.

00 oWSRSNJ KIFO RIFa wSOK(G IdzF X (1 NLISNIAOKS !y
Der BGE hat sich fumain Ausbau von Hospizen und Palliativmedizin ausgesproghumerartige
Angebote werde ich aber nicht zurlickgreifen wollda, ich in entsprechende Zustaneest gar

nicht kommenund ihnen voraugshtlich durch Suizid entflieheméchte. 8 217 steht in \Wer-

spruch zur Selbstverpflichtundes Staatssich fur die kérperliche Unversehrtheit seiner Blrger
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einzusetzen. Dendlie Bestimmungst ja geeignet, mich durclhren Zwang, bei einem Suiki
wunsch einergewaltsamerSuizid auszufiren oder weiter zu leberZustaden extremen korpe-
lichen und psychischen LeideasszuliefernDiese Betrachtungsweise ist zwar ungewoéhnlia, b
schreibt aber realitatsnah ein neues und schwerwiegendes Proldesdurch 8§ 217 verursacht
wird, weil dieses Gesetz es mir und vielemderen Menschen praktisch unmoglich macht, ein
schwereskorperliches und psychischégiden am Ende des Lebens durch einen assistierten Suizid
zu vermeiden.

7.5 Verstol3 gegen Art. 2 (Satg 2GG (Freiheit der Person)
a5AS CNBAKSAG IRISINA OKNE 2y Aaid dzy SN

§ 217 StGB schrankt schon gegenwartig mélaedlungsfreiheiten ein, wird mir doammoglich
gemacht, mit einem erfahrenen Suizidhelfer oder eine Suizid@ifgnisation zu verabreden, mir

zu helfen, wenn ich mein Leben durch Suizid beenden neddblh muss deshalb seit dem Inkraf
treten dieses Gesetzes mit der Angst leben, bei Bedarf keine kompetente Suizidhilfe erhalten zu
konnen und durch 8§ 217 gezwungen zu sein, entweder gegen meinen Willen weiter zu leben und
zu leiden oder miclgarauf einegrausame~Neise umzubringen.

§ 217 StGB schrankt ferner im Falle einer eigenen wohliberlegten aktuellen Suizidabsicht meine
Handlungsfreiheit in gravierender Weise ein, da er mich der bisherigen Méglichkeit beraiibt, Su
zidhilfe durch einen erfahreneBuizdhelfer oder eine Suizidhif®rganisation zu erhalten.

Obwohl der von miprinzipiellin Betracht gezogene assistier&iizidfir mich ein extrem wicht

ger Teil meiner Handlungsfreiheit warend nicht gegen allgemein anerkannte Grundsatze des
gesellsbatftlichen Zusammenlebens ver&en wirde hat der Staatnir durch § 21¢iese Freiheit

mit groRer Wahrscheinlichkeit vollstandignommen Dies ist nicht zumutbar.

7.6  Verstol3 gegen Art. 3 (1) GG (Gleichheit vor dem Gesetz)
a! tfS aSyaoOKSy TaAiAltRSMERMPRSY DS&S

Die negativen Folgen des 8§ 217 treffen ausschlie3lich Menschen, zu deren Weltanschawemng es g
hort, den Suizid nicht grundsétzlich abzulehnen. Wer den Suizid grundséatzlich ablehnt, wird nicht
durch 8§ 217 in seinen Freiheitsrechten eingeschraiie Ungleichbehandlungufgrund der
Weltanschauung verbietegxplizitArt. 3 (3) Satz 1 (s. folgender Abschnitt).

7.7 Verstol3 gegen Art3 (3) Satz 1GG(Negative Religionsfreihejt
abASYlIYR RINF ¢S3ISy X &SAY SN NI ferachteiligioslef e-2 RS N
vorzugtwelR Sy @ &

In Deutschland hat es seit den 6@&hren einen starken Trend zur Sakularisierung gegdbsen.

mit einhergehend sind religiose Normen fir einen grof3en Teil der Bevolkerung weniger wichtig
oder unwichtig gewordeninderEi nl ei tung zum Buch , Religh-on
l and. Was bleibt von der RiUckkehr des Rel i gi
loge Prof. Dr. Gert Pickel und der Politikwissenschaftler PD Dr. Oliver Hidalgo:

, DI e Ale diet Kerehen auf eine breite Verankerung christlicher Glaubensinhalte und sozia
ethischer Uberzeugungen zuriickgreifen konnten, scheinen jedenfalls endgiiltig vorbei, was die
spontane Legitimitat gesellschaftpolitischer Vorschlage von dieser Seite seidend unte-

grabt. Auf dem Prufstand steht also nicht weniger als die soziale und politische Prasenz vien Relig
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onen und Kirche in ®dutSechhandmanmeSGanzemz" w
sierungsprozesse in den letzten vierzig Jahredbantschland beileibe noch nicht mit einer sékul

ren Gesellschaft zu tun. Dies belegen auch die hartnackigen (und rechtlich festgeschrielenen) Z
sammenarbeitsstrukturen zwischen den grof3en christlichen Kirchen und dem deutschen Staat, die
nachwievorrech ungef ahr d@tl§ exi sti eren. *

Es istmit Artikel 3, Abs. 3, Satz 1 GG nicht vereinbar, dass ich wegen meines Unglaubens-und me
ner religiosen und politischen Anschauungen benachteiligt wddde—wie von mirin Abschnitt 2
belegt- in erheblichem NMf3e religibs motivierte 8 213chrankthauptsachlichdie Freiheit von
Menschen ein, die einkonservativreligiose Ablehnundes Suizids (wie sie von den Kirclsewie
judischenund islamischen Gelehrten veeten wird) nicht teilen. \@r aufgrund von konseativ-
religisen Einstellungeden Suizid oder zumindestie auf Wiederholung angelegt8&uizidhilfe
grundsatzlich ablehntat unter 8§ 217 nicht zu leiden und wird gegentubaderen Burgern beve

zugt, da er die freiheitseinschréankenden Folgen des 8§ 24t nu tragen hatPotentielldurch

§ 217 in seinen Grundrechten nach Artikel 1 und 2 GG beeintraetitiinur, wer- wie ich selbst

- weniger strengglaubig oder unglaubig ist und auch sonst keinen religiosen oder weltairschaul
chen Grund hatangebotene organisierterSuizidhilfegrundsatzlicrablehnend gegeniber zuest

hen und diese eventuell in Anspruch nehmen mdchte.

§ 217 diskriminiert mich aufgrundheiner nicht-religiésenhumanistischenWeltanschauung, -
nach organisiert&uizidhilfe bei mindigen Bgern prinzipieliméglich sein sollte, um menschliches
Leiden zu mindernDieses Gesetz macht esr mit an Sicherheit grenzender alirscheinlickeit
unmdoglich, im Falle eines wohluberlegten Suizidwunsches so zu sterben, wie &i$ ®isht
glaubiger Mendge fiir michin gro3er Noffiir am besten haltelch muss beflrchten, durch 217 zu
einem — konservativreligiosen Moralvorstellungen entsgechenden— langsamenSterben unter
palliativmedizinischer Begleitung oder lmidvollen oder sogaqualvollenSterbenoder zu einem
Suiziddurch rohe Gewaltjezwungen zu werden.

7.8  Verstol3 gegen Art. 19 (1) GG (Nennung des eingeschrankten Grundrechts)

a{26SA0 yIOK RAS&SY DNHzyR3IS&SGT SAYy DNHzy RNB!
eingeschrankt werden kann, nas das Gesetz allgemein und nicht nur fir den Einzelfall gelten.
AuRerdem muss das Gesetz das Grundrecht unter Angabé dédi A { St &4 ySyy Sy da

§ 217 verletzt mir zustehend&rundrechte nach Art. 1, 2, 3, 19 und 38, ohne diese im Gesetze
text oder wenigstensn der Begriindung des Gesetzes zu nennen. Soweit diese und weitere Ei
schrankungen von Grundrechten auch spezialisierte Suizidhelfer betreffen, sind sie offensichtlich,
und es ist deshalb uberflissig, sie im Gesetz zu nennen. Anders ist es jedoch bEvdenve-
genden Einschrankungen von Grundrechten der schon vorhandenen oder potentiellen Klienten
von professionellen Suizidhelfern.

In ihrem Kommentar zum GG schreiben die Professoren Hans Jarass und Bodo Pieroth:
,Das f or mliche Ge semsclzrdnkt ddarslaziearnmichtigyyt, mussigens. Alis.t1 S.2
darauf hinweisen, dass das betreffende Grundrecht eingeschrankt wird. Dieses Zitiergebot soll

daf or sorgen, dass nur wirklich gewollte Ei
Uber die Auswk ungen f Or die betroffenen Grundrecht
274/ 343, 85, 386/ 403f ; 113, 348/ 366-undBese i er

nungsfunktion®“® (BVerf GE 129, 208/ 238 130, 1
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Leider war der Bundestag bei seinen Debatten zur Sterbehilfe, die schlie3lich zu § 217 gefihrt h
ben, so intensiv mit Selbsterfahrung, religiosen Bekenntnissen, Empérung Uber das angebliche
Geschéaft mit dem Tod samt angeblicher Verleitung zum Stiridlerungen nach mehr Palliati
medizin und Hospizen, desxtremenSDE und ungeeigneten Geseteirfen (Hintze et al. und
Klnast et al.yur Behebung der von zehn Landesarztekammern hervorgerufenen Probleme b
schaftigt, dass zu wenig von den mit Sicherlzeiterwartenden negativen Folgen des § 217 die
Rede war. Es fehlte an ,Besinnung®“ und e-d ner
und Demokratiefeindlichkeitles 8§ 217 Eine Berticksichtigung von Art. 19,1 Satz 2 im Gesetz und
in dessen Begrunghg hatte dem dewtchen Volk evtl. dieses hoch problematisgiAnti-Kusch
Gesetz erspart.

7.9 Verstol3 gegen Art. 19 (2) GG (Antasten des Wesensgehalts eines Grundrechts)
aLy {1{SAYySY CrHfttS RINF SAYy DNHzyRNBOKG Ay aSAy

8 217 missachtet massiv die durch Artikel 1 geschitzte und fur unantastbar erklarte Mensche
wuirde dadurch, dass organisierte Suizidhilfe nicht mehr angeboten werden kann, und ich dadurch
gegen meinen Willen in Zustdnde geraten kann, die mit meiner Vorstelien eigenen Me-
schenwirde nicht vereinbar sind: z.B. permanente Bettlagerigkeit ohne Aussicht auf Besserung;
schwere, andauernde Beeintrachtigung der Groler Feinmotorik; andauernde Verwirrtheit

der Aggressivitat im Sinne einer Personlichkeitsstoyibemenz; permanente, nicht ausreichend
therapierbare Schmerzen; haufig auftretende Storungen wie Ubelkeit, Atemnot, Einnassen, Eink
ten, Stuhlerbrechen; vollstandiger oder weitgehender Verlust des Horens oder Sehens;gUnfahi
keit zu schlucken; allgemeinendi andauernde Hilflosigkeit; Kombinationen solcher Beeintiacht
gungen. Dass mir unter solchen Umstanden dann weiterhin vom Staat Wirde zuerkannt wird,
hebt mein objektiv vorhandenes und subjektiv empfundenes Elend nicht auf. Die Jahre, Monate
oder Wochen or dem Tod sind oft die schlimmste oder einzige wirklich schlimme Zeit im Leben
eines Menschen. Ein Gesetzgeber, der mich durch 8§ 217 zwingt, diese Phase zu durchleiden od
mich aufeine entsetzlichaVeise umzubringen, versto3t gegen den Kern der Mensehiete, zu

dem in einem freiheitlichen Staat das Recht gehért, im Notfall zu entscheiden, wie und wann das
eigene Leben beendet werden soll.

Zur Menschenwirde gehdren Grundrechte wie sie in Artikel 2 genannt werden. Wiebaben
schrieben, schréankt § 217 ditandlungsfreiheit und Entwicklung der Personlichkeit an besonders
empfindlicher Stelle so massiv ein, dass sie in ihrem Wesen verletzt werden.

AulRerdem wird Art. 38 (1) durch 8§ 217 in seinem Wesen verletzt, weil der Gesetzgeber nicht die
Interessen deszur organisierten Suizidhilfe Uberwiegend liberal eingestellten Volkes, sondern
hauptsachlich die der beiden groRen Kirchen und konservativer Arzte vertreten hat.

Ebenfalls in seinem Wesen verletzt wurde Art. 19 (1), indem er ignoriert wurde.

7.10 Verstol3 ggen Art. 33 (3) Satz 2 GG (aus einer Weltanschauung erwachsender Nachteil)
abASYlIYR RINF |dzaA &SAYSNI %dzZSKI NA3I]TSAG 2RSN
SAYSNI 2Stil yaOKl dzdzy3 SAY bl OKGSAEf SNBIF OKaSyd

Ich teile nichtden Glauben konservativeuden, Christen und Muslime, dass das Leben des-Me
schen ein unverfiugbares , Geschenk Gotte®* | s
dern vermute, dass ich ein Produkt einer langleompliziertenund im Prinzip mitleidlose&vol-

tion bin, bei de das Sterben oft mit schwerem Leiden einhergditchliche Lehren sind fir mich
hinsichtlich der Frage, wie ich mein Leben beenden méchte, irrelevant. §e2%i63t gegen das
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oben zitierte Grundrecht, indem eausschlie3lichMenschenin ihrer Handlungsfeiheit en-
schrankt,die wie ich selbst nicht die religits begriindete Einstellung der Kirchen zum Suizid und zur
organisierten Suizidhilfe teilen.

7.11 Verstol3 gegen Art. 38 (1) GG (Abgeordnete sind Vertreter des ganzen Volkes)
a5AS ! 03S2NR¥CKSY R&ERSH@AISE X aAYR =SNINEBI
und Weisungen nicht gebunden und nur ihnrem GeviS Y dzy 6 SNB 2 NF Sy da

Nach Art. 140 GG bzw. 137 (1) WRYV besteht keine StaatskiBehelen Lesungen und Abst
mungen zur Sterbehilfe konnte mater bei vielen Abgeordneten den Eindruck haben, Kirche und
Staat wirden eine Einheit bildeBeim § 217 ging diStaatsgwalt zwargemal Art. 20,2 Satz 1 GG
formell vom Volk bzw. dessen gewéhlten Abgeordneten aus, tatsachlich aber in erster Linie von
den Kirchen, konservatiehristlichen Abgeordneten und medizinischen Lobbygruppen (mit zum
Teil deutlich christlicheEinfairbung). Die Mehrheit des Volks hat sich hingegen seit vielen Jahren
immer wieder daftir ausgesprochen, dass tlétze) Suizidhilfe erlauhst (s. 4.5)

Ich begrtif3e, dass sich der Vizeprasident des Bundesverfassungsgericht, Prof. Dr. Ferdimand Kirc
hof, zur negativen Religionsfreiheit vor katholischen Studenten wie folgt geaul3ert haben soll:

,Di e derzeitige Debat toejede Bterlizhilie dntes Strafg gesietit we d :
den oder der individuellen Entscheidung freigegeben werden solle. Dabei kénne der religiose A
pekt sie nicht einschranken, da die Religionsfreiheit als Schutz individueller Uberzeugung einen
generellenZwangfi andere nicht zul asse. ”
http://bit.ly/2aClYVJ4.5.2015

Leider sind die meisten Abgeordneten nicht dieser Auffassung geflytohlsie — wie das GG
explizit feststellt- nicht an Auftrage und Weisungen gebunden sind, haben sie mehrheitlich genau
das genacht, was Kircherund etliche konservativéArztfunktionare von ihnen verlangt haben (s.
Abschnite 2 und 3. Ich werfe diesen Abgeordneten nicht vor, dass sie gegen ihr Gewggsen
handelt haben,habe aber in Abschnitt 2 belegtlassihr Abstimmungsverhaén stark
davon abhangig war, ob sie sich zu einer der beiden groRen Kirchen Zwaw.Islam
bekennen. Es ist anzunehmen, dass das Gewissen vieler Abgeordneter starkevon d
ren religioser Sozialisation gepragt wurde, und auf diesem Weg religiose Uberze
gungen in das Gesetzgebungsverfahren eingeflossen sind.

Es ist offensichtlich, dass die durch § 217 StGB ausgelbte Gewalt nicht vom ¥elk au
gegangen ist, und die Abgeordneten des Bundestags bei diesem Gesetz nicht das Volk
reprasentiert haben.8 217 verst63t ggen Art. 38 (1) GG und ist aus meiner Sicht
schon allein aus diesem Grund verfassungswidrig

8. Ist § 217 verfassungswidrig)

8.1 Die Begrundung fug 217 ist ungew6hnlich schwach, der Nutzen fraglich

Beim 8§ 217 StGging und geht es in erster Linie um &erbot der Suizidhilfe durch den Verein

, St erbehil fe Deutschland?®, der vom ehemali ge
wird (,Lex Kusch®). 8§ 217 verbietet auch di
land e.V, die Griindung euer SuizidhilfeDrganisationersowieregelmafigeSuizidhilfe durch Bi
zelpersonen wie defrzt Uve-Christian Arnold und weitere weniger bekannte Suizidhelfer
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§ 217 wurde im BEdamit begrindete s dr ohe eine , Normalisieru
ansol che organisierten Formen des assistiert:
kranke Menschen kdnnen sich dadurch zu einem assistierten Suizid verleiten lassen oder ga
direkt oder indirekt gedrangt fuhlen. Ohne die Verfiugbarkeit seiohngebote wirden sie eine

solche Entscheidung nicht erwagen, geschweig

Wie schon ausfuhrlicher in Abschnitt 4 dargestellt, ist die Begrindung des § 217 ungewohnlich
schwach. Geschutzt werden solleor allemalte Menschen, die

a) bishereinen Suizid nicht in Erwagung gezogeaben,

b) trotzdem allein durch das vorhandene Angebot organisierter Suizidhilfe den Willen entwickeln,
sichals Nachahmer auctu suizidieren,

¢) Kontakt zu einemprofessionellerSuizidtelfer aufnehnen, der

d) demnicht mehr aus eigenem Willen handelndetenschendann tatsachlich Suizidhilfé leistet

bzw. dessen Totung betreibt

Die Begrindung des § 217 ist aus der Not geboren. Man konnte ja schlecht sagen, datsmman
Dr. Kusch fur einegeldgieigen und skrupelloseBurschen haltden Suizid aus religiosen Grinden
ablehnt und mit dem Gesetz dem , WiDedhabprasg@ot t e
tiert § 217 eing,Begrindung , nitht &uf Fakterbasiert sondern auf Spekulationeiese ha-

ben mit der Realitat nicht viel zu tun, denn nach sechs Jahren Suizidhilfe durchnS2BD Fallen
und hunderten weiteren Suizidhilfeleistungen dumlgnitas undverschiedenesinzelneSuizidhé

fer ist noch kein einzigdfalleiner Verleitung zum Szid durch einen Suizidhelféekannt gewo-

den. Dereinzige Versuch, eine solche Verleitung nachzuweisen,—ideider erst nach dem
6.11.2015- vom Landgericht Hamburg und dem Hanseatischen Oberlandesgericht zuriekgewi
sen worden. Die nach Suizidhittarch StHDgestorbenen beiden Frauen seien ihrem eigene Wi
len gefolgt.Auch in den Benelukdnden, in der Schweiz und in dddSA scheint es noch keine
Verurteilung eines Suizidhelfers wegen Verleitens zum Suizid gegeben zu haben.

Die Befurchtung, dass sicvoll zurechnungsfahige Menschen durch die bloR3e Existenz voni-organ
sierter Suizidhilfe zum Suizid verleiten lassen kdnnten, ist unbegriindet. Realistisch ersatheint hi
gegen die Annahme, dass es vielen suizidwilligen Menschen sehr viel leichter falken siahf
mithilfe eines erfahrenen Helfers auf humane Weise zu suizidieren, als einen Suizidversuch mit
einer erbarmungslosemMethode durchzufiihrenDer BGE durfte an dieser Stelle seine Hauptwi
kung entfalten und tatsachlich zahlreiche Suizide verhindBreser— aus konservativer religioser
Sichtgebotene- Eingriff in die Handlungsfreiheit mindiger Bérgst jedoch grundgesetzwidrig

weil er suizidwillige Menschemlie sich nicht in der Lage sehen, einen Bi@nzid unter Verwe-

dung einerbarbarischen Methode vorzunehmengazu zwingt, ihr Lebegegen ihren Willerfort-
zusetzen.

Die Behauptung , Ohne die Verfiugbarkeit solc
nicht erwéagen, geschwedirfeszwad ia anigenkallerrithfigesein.stg- ( B C
geriert aber falschlicherweise, dass organisierte Suizidpéfeseein strafwiirdiges Ubel datellt.

Dies entspricht nicht der Wahrheit, derdas Angebotiner arztlichenSuizigssistenzZkann bei

nicht streng religioser Weltanschauung aualseine Art von Rettung in grof3er Nosehr positiv
bewertet werden.

Ein anderer Teil der Menschen, die durch § 217 an einem arztlich assistierten Suizid gehinder
werden, werden in ihrer Verzweiflung zu eingroblematischenSuizidmethode greifen. Dies
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kann mit grof3er Angst, Einsamkeit und Schmerz einhergelmeh,der Versuch kann misslingen
und schlimme Folgen habeBass § 217 geeignet ist, Menschen den Weg zu einer humanen Form
des Suizids zu versperren und sie dadurch teilweise zu kinden FornmdesSuizid zu dréangen

ist ethisch verwerflichund indirekt eine schwere Korperverletzung, was aus meiner Sicht nicht mit
dem Grundrecht auf korperliche Unversehrtheit vereinbar ist.

Nicht unerwéhnt bleiben soll, dass, wenn auch wenig wahrscheinliohelee nicht volzured-
nungsfahige Menschen sich durch das Angebot organisierter SuizidhitieSuizid verleiten $a

sen. Bisherige Erfahrungen sprechen aber dagegen, dass derartige Personen es a) schaffen, n
professionellen Suizidhelfern in Kontakt zaten und b) unter diesen Helfern eine Bereitschaft
besteht, solchen Menschen beim Suizid zu helfen und dabei eine schwere Bestrafung zu riskieren
Das ware noch am ehesten aus Gewinnsucht denkbar, aber wie in 4.4.3 erlautert, handelt es sict
beidempost | i erten , Geschaft mit dem Tod* gamz U
gen gegenuber Suizidhelfern.

Als mdglicher Nutzen des 8§ 217 bleibt daher nur, dass theoretisch einzelne nicht voll einsichtsfah
ge Menschen an einekriminellen Suizidhelfegeraten, der bereit ist, dass Risiko einer Strafve
folgung einzugehen. 8 217 kdnnteaber muss nicht an dieser Stelle praventiv wirken und ve
hindern, dass der Suizid vollzogen wird uder Tater nicht gefasst wird. Wenn man bedenkt, dass
jahrlich etwa 100.000 Suizidversuche unternommen werden, die teilweise zum Tod oder zu
schweren Schadigungen fihren und grof3enteils Kurzschlussreaktionenagindiesem Gebiet
also noch fir den Staat viel zu tun istscheint es befremdlich, dass der Gesetzgebdiieadtig
gehalten hat, ein Gesetz zu beschliel3en, dass nur auf einem vagen Verdacht beruht und beste
falls eine extrem kleine Gruppe von Menschsiber schon vorhandenen strafrechtlichen Schutz
hinaus— zusatzlich schiitzen kantch bin davon unangenehiiberrascht worden und mit dieser
stark religios motivierten und wenig sinnvollen Vorgehensweise nicht einverstanden.

Im Bundestag hat am 2.7.28bder am 6.11.2018rstaunlicherweis@iemand am Rednerpuiton

der Gefahr gesprochen, dass sich Menschen Suinid verleiten lassen, aber es wuafebeklagt,

es wirde durchAngebot organisierter Suizidhilfe Druck ausgetbt, Menschen wirden zum Suizid
gedrangt.Ich stelle nicht in Abrede, dass dursblche Angebotd&instellungen und Handlungen
beeinflusst werén, aber solche Beeinflussungen gingen und gehen mugmgekehrter Richtung
von den KirchepArztfunktiondrenund Politikernaus.Dieseverlangen vorMenschen(aberwohl
meist nicht von Katzen und Hunden, mit denen sie Mitleid habeih Leiden bis zurbitteren
Ende auszuhalten und gestatten nur arztliche Suizidhilfe in Einzelféllemudi@ufgrund von
Standesrecht, konservativen Einstellungen vieler Arzte und § 217 fiir viele Menschen nicht mehr
zugénglich istWenn von Suizidhelfern das Signal ausgdhss Suizidhilfe unter bestimmtermiJ
standen ethisch vertretbar oder sogar geboten ist, ist das rmpehtsestrafwirdigund zu bekam-

fen.

Der Einfluss der organisierten Sterbehekerf viele Blrgeliegt vor allemdarin, dasssie eine -

mane Alternatve zu einemlangen und als sinnlos empfundenen Leiden unthhumanenSuizid
Methoden bieten. Wer sein Leiden nicht mehr ertragen will, weil es nicht ausreichend gelindert
wird oder ihm eine schon geleistete oder in Aussicht gestellte optimale mediznBegleitung

nicht ausreichend erscheint, ihn von seinem Suizidwunsch abzubringen, tberlegt, auf weiehe We
se er sich toten kann. Wenn professionelle Suizidhilfe angeboten wird, fihrt dies vermutlich a) zu
einer Reluzierung von laienhaft durchgefthrtenididversuchen un@uizidenzugunsten vorarz-

lich assistierten Suiziderwas zu begriuf3en ist, und b) zu einer Erhéhung der Suizidzahlen, was
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ebenfalls aus humanistisch&ichtzu begrif3en ist, wenn dadurch dasiden urteilsfahiger Me-
schenbeendet wird.Das Ziel sollten einer freiheitlichen Gesellschatficht sein, die Zahl voni-B
lanzSuiziden durch Strafandrohungdglichst gering zu halten, sondern entscheidungsfahigen
Burgern die Wahl zwischen ei ne meinéeBrutauiizilvad e n
einem sanften, sicheren und Dritte nicht unnétig schadigenagsistiertenSuizid zu lassen.

Zur Entscheidungsfreiheit mundiger Birger gehort auch, sich als Last fir seine Angehdrigen zi
empfinden und des in Uberlegungerdas eigene Leben zudmeden einzubeziehenDiese Last ist

oft sehr grof3, indem die Pflege von A&hgrigenpsychisch sehr belastend oder so zeitaufwendig
ist, dass das eigene Privatleben oder die berufliche Entwicklung bzw. Verdienstmdglichkesten ma
siv gestort werden. Wenein pflegebedurftiger Mensch dielsei der Abwégung, ob er sich suiz
dieren will oder nicht bertcksichtigt, ist dies ehrenwert und sein gutes RegH217 verbessert
weder die Situation deSterbenden noch die dehn pflegendenAngehdrigen Er schréankt ledr

lich in paternalistischer Weiselie Handlungsfreiheit beider eiber Druck sich selbst zu téten,
geht von derleidvollen Stuation selbst und nicht von professionell&uizidhelfern aus. Diese
ohne Beweise vorzulegen moralisch abzuwerten, istliffamierendes Stammtischgerede, was
schwer leidenden Menschen nichiift.

8.2  § 217 istgeeignet, suizidwilligeBurgerund weitere Menschenschwer zu schadigen
Wie schonin Abschnitt 5, 6 und 7 dargestellt, bringt 8 217 vielen Blirgern gravierende Nachteile.
Etiche dieser Schadigungen sollen hier zusammenfassend aufgelistet werden.

(1) DieAK Nordrhein und neun weitere Landesarztekammern verbieten ihren Mitgliederng-Suizi
hilfe zu leisten. In diesen zehn Kammerbereichen dirfte es so gut wie unmaglichadi@yzthi-

che Suizidhilfe zu erhalten.

a) Kaum ein Arzt, der einer dies€Kkammern angehort, wird asochwagen, Suizidhilfe zu leisten.
Diese Vermutung wird durch die Tatsache gestiftagsmeines Wissenaul3er Herrn Arnold noch
kein Arzt de Nerven, das €d und die Zeigehabt hat, wegen des standesrechtlichen Suizighilf
verbots oder einer daraus resultierenden MalRnahnggegen seine Kammer bei einem Velwa
tungsgericht zu klagen.

b) Der Verein StHD und dessen Arzte, die liberregional tatig waren, leisteenvgel7 keine $u
zidhilfe mehr.

c) Arzte der ubrigen neun Kammern sind den Biirgern in den zehn VeRegfi®nen meistens
nicht personlich bekanntSie hatten meistens weite Anreisen und werdesogar schon bei einer
ersten Suizidhilfe durch § 217 bedvht. Es ist daher anzunehmen, dass suizidwilligen Burgern im
Bereich dieser zehn Kammern durch 8§ 217 die letzten noch verbliebenen Modgechk&tHD,
Herr Arnold undwveitere Einzelpersonen) genommen wurgérztliche Suizidhilfe zu erhalten. Sie
werden €£hwer geschadigt, da sientweder gegen ihren Willeweiter leiden odergegen ihren
Willen zuMenschen unwirdigeonder unsicheren Suizidmethoden greifen missen.

(2) Prinzipiell suizidwilligBurger, die im Bereich dieseehnKammern leben, kdnnewegen

§ 217nicht mehr durch eine Vereinbarung mit StHD oder eiaeetl. neu gegriindete weiteren
deutschen Organisation oder einem einzelnen Suizidhelfer fur den Notfall vorsor§e missen
daher mit der Angst leben, im Notfall keinen koatenten Suizidhelferu finden und evtl. noch
monate- oderjahrelanggegen ihren Willenveiter leiden zu mussen.

(3) Mangelsder Zusage eines geeigneten Helfers dBidger, die sich fir einen Brut8uizid et
scheiden,gezwungengdiesenvorzeitig, solange sie noajeistigund korperlich dazu in der Lage
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sind, vorzunehmerks wird ihnen durch § 217, der ja bezweckt, eine Verkirzung des Lebens durch
organisierteSuizidhilfe zu verhindern, Lebenszeit geraulds Ronnen sogar einige Jahre seia,

viele Menschen auch in einestark geschwachten Zustander einen eigenstandigen Suizid-u
moglich machtnoch weiter leben wollenNicht allediese Menschen kénnen oder wollen zum
Suizid die Hilfe eines Angehdrigen oder Nahestehenden in Anspruch nehmen oder Letatere ko
nen oder woll@ diese Hilfe nicht leisterks ist ohnehin nur eisehrgeringer Teil von nahestehe

den Personen in der Lage, auf kompetente Wéisien Suizidzu helen.

Wegen der Haufung von Suiziden bei alten Menschen, ist damit zu rechnen, dass jahrlich tbel
1000 Merschen einen Bilar3uizid vornehmen und ein grof3er Teil von ihnen diesen frihethdurc
fuhrt, alsesbei einer zugesagte8uizidassistenz der Fall ware. Es ist daher anzunehmend, dass es
wegen desVerbots der organisierten Suizidhilfe zu vielen VerkurzungenLebenszeit kommen

wird.

(4) 8 217 hat zur Folge, dass intelligente und sensible Menschen, die arztliche Suizidhilfe bevorzuc
hatten, sich aber fur einsozial schadigende Methodentscheiden,vor ihrer Selbsttétung auch
nochdamit plagen mussen, dasge mehrere andere Menscherzum Teil auch geliebte Angelor

ge und Freundedie Zeugen ihres Suizids werden oder itlugiche inden oder sich beruflich um

ihre Leichekimmern mussengdurch ihren Suizid psychisebhadigen.

(5) 8 217 hat zur Folge, dagsveilsmehrere Menschervon Menschen, die arztliche Suizidhilfe
bevorzugt hattendurch unnétige BrutatSuizide psychisch geschadigt werdBies kann z.B. bei
Lokomotivfuhrern zu langerer Arbeitsunfahigkeit oder BerufsunfahigkisitLokfiihrerund lang
anhaltenden schweren psychischen Stérundéhren. Aber auch Angehdrige, Nahestehende und
weitere Menschen kdnnen traumatisiert werden.

(6) Wenn jemand, der arztliche Suizidhilfe bevorzugt hatte, sichii@ibichtsloséVeise umbringt,
kann dies — z.B. beiBranden, Gasexplosionen und absichtlichen AutounfaHemr kdrperlichen
Verletaing oder sogar zum Tod eineder mehrerer andereMenschen fihren.

(7) 8 217 kann bei Menschen, die &arztliche Suizidhilfe bevorzugt héatten, dazu fuhren, dass sie
einer wnsicheren Suizidmethode greifen, dste bei Versagergesundheitlichschadig und sie
eventuell sogar dazu zwihgm Koma oder unter wesentlicschlechteren Bedingungen als vorher
weiter zu leben.

(8) § 217 hat zur Folge, dass erfahrene SuizidhelferTikitigkeit einstellen missen, junge Arzte
nicht in Suizidhilfe unterrichtet werden kdnngind es nach und nach keine erfahrenen Suizidhe
fer mehr geben wird. Die Arzte, die ,imeEinz
ren massen.

(9) Besonders inhuman sind die Wirkungen des 8 217 bei Menschen, die nichtTakletten
schlucken kénnen, da ihnen niemand mehr eine fur sie geeignete humane Methode zurdselbstt
tung anbieten kann.

(10) Auchim Bereich der sieben Landesarztekammern, die die Regel haben, dass Arzte keine
Suizidhilfe leistersollen sowie in BadeiWirttemberg und Bayern, wo das Standesrecht die Su
zidhilfe nicht einschrankimacht es § 217 suizidwilligen Blrgern schwierig oder unmdglich, einen
arztlichen Suizidhelfer ziinden, weil dieses Gesetz wegen seiner Unbestimmtheit alle Aezte b
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droht. Ab dem 10.12.2015 kancshon der erste ,Einzelfall?® a
angelegten Tuns gewertet werdef®ar nicht mehr beim Suizid helfen durféuzte, diezuvor

schan mehrere Male Suizidhilfe geleistet habém Laufe der Jahre werden immer weniger Arzte
bereit sein, noch ein zweites Mal Suizidhilfe zu leisten. Vor allem Birger, die in arztlich schlecht
versorgten Gegenden wohnen, haben daher kanonheine Chance, aen arztlichen Suizidhelfer

zu finden.

(11 Burger, die arztliche Suizidhilfe bevorzugt hatten und einen BAuiaid nicht ausfihren ki

nen oder wollen, werden durch 8 217 zum Weiterleben gezwunDabei werden sie oft zusst

lich dadurch geschéadigt, da sie mit ansehen mussen, wie Angehdrige psychisch und zeitlich
durch sie belastet werden oder Geld odéermoégen aufgebraucht wird, dage lieber vererbt ha

ten.

(12) Burger, die arztliche Suizidhilfe bevorzugt hatten und sich fir giceh r e c k hiti ¢ h e
yourselfM e t h oedtsclieiden, kénnen sich in der Regel nicht in Ruhe und Wirde von inren A
gehorigen und Freureh verabschieden. Dies fihzti gro3em und durch organisierte Suizidhilfe

oft vermeidbarenmzuséatzlichenieid auf beiden Seiten.

(13) Die oganisierte Suizidhilfe wan Deutschlandm Vergleich zu den Beneluxlandern und der
Schweiz bisher unterentwickelt. Obwohl die Zahl der Todesfélle in Deutsolvkgeh der gebu
tenstarken Jahrgang@ 950 bis 197pstark steigen wird, kann die organisie®eizidhilfevegen

§ 217 nicht ausgebaut werden, sondern fallt sogar ganz weg. Dies wird voraussichtlichtdazu fi
ren, dass vermehrt Angehérige und Nahestehendh Suizidhilfe gebeten werden, die ja durch

§ 217Abs. 2fir diesen Personenkremxplizit erhubt ist. Sowohl unter denen, dies ablehnen,
Eltern, Verwandten und Freunden beim Suizid zu helddsauch unter denemje helfen, werden
viele—sowohl beiAblehnungals auch beerfolgreichem als auch bei gescheiterteBuizidversuch

- psychisch dowver belastetund eventuell traumatisiertUnd ein Transport in die Schweiz, ded-vie
leicht noch am ehesten zumutbar ware, scheint ja wegen des Ann&topps bei Dignitas nicht
mehr in Frage zu kommen.

(14) Burger, die mehreren Angehdrigen oder Nahestathen beim Suizid helfen, laufen Gefahr
gegen 8 217 zu verstoBen, weil nicht klar is

(15 Suizidwillige, die das Sterbefasten als Suizidmethode bevorzugen oder wegen 8§ 217 auf da
Sterbefasten ausweiclme werden durch § 217 am Sterbefasten gehindert oder begeben sich in die
Gefahr, dass ihr Fasten gegen ihren Willen unterbrochen wird.

(16) 8 217 bedroht all&urger, dieregelméRig bei einem Suizidwunsch eines urteilsfahigen Bl
gers Suizidhilfe leistenalten, mit Strafeund schrankt ihregrundgesetzlich garantiertdandlungs
und Gewissensfreiheit ein.

(17) 8 217 bedroht wegen seiner Unbestimmthejt§g e s ¢ h & f jad Weedeihguhg angt
legt*) alle Arzte und Pflegenit Strafe die nicht von sich auSuizidhilfe anbieten, aber prinzipiell
willens sind, bei einem Suimdinsch eines urteilsfahigen PatienteBuizidhilfe zu leisterund
schranktihre Handlungs Berufs und Gewissensfreiheit ein.

(18) § 217 bedrtit wegen seiner Unbestimmthegtuchalle Blger, dieBekannterbeim Suizid hle
fen wollen mit Strafe.Wer von einem Menschen um Suizidhilfe gebeten wird, zu dem er keine
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enge Beziehung hat, und diesem mangels besserer Alternativen helfen will, muss wegen § 217 dic
Hilfe verweigernweil seine Tat alAnfang einer auf Wiederholung angelegten Suizidhilfe gewertet
und bestraft werden kdonnteDas schréankt seine Handluagsd Gewissensfreihegmpfindlich

ein.

(19) Durch das Verbot von Suizidhilfe durch Organisationen und spezialisierte Einzelpersbnen g
es weniger Anlaufstellen fir Menschen mit nicht hinreichend durchdachten Suizidwtinschen. § 217
ignoriert die Moglichkeit von Suizidpravention dureimzelneMenschenund Organisationendie

neben Suizidhilfe bei wohluberlegtem Suizidwunsch auch mestthie@ und psychologische Ber

tung anbieten oder vermitteln. Dadurch behindert § 217 die Suizidpravention und lasst Suizide zu,
die hatten verhindert werden kdnnen.

(20) 8§ 217 behindert auch die Suizidpravention dadurch, dasle Tabuisierung des Sdlgifdr-

dert und eine ergebnisoffene Beratung durch Arzte und Psychologen nicht mehr zuldsst. Wenn ein
Patient weil3, dass sein Arzt ihm nicht beim Suizid helfen darf, wird er diesem eher nicht Gber seine
Suizidabsichten berichten.

(21) Sollte 8§ 217 nicldurch dasBundesverfassungsgericatifgehobenwerden, istmit einer -
satdichen Belastung derdizei und der Stasanwaltschaften sowie- wegen derziterten Unbe-
stimmtheit des Gesetzeés. 4.1.2)— mit vielen schwierigen Gerichtsverfahren zu rechnen, bis
Uberhaupt eine gewisse Rechtssicherheit eintritt.

(22)8 217schadigt die Demokratie.

a) § 217 erschwert, das verfassungswidrige Verbot arztlicher Suizidhilfe in den Berufsordnungen
von zehn Landesarztekammern wieder aufzuheben.

b) § 217 widerspricht- wie Abschnitt 4.5 zeigteindeutig dem Willen der Mehrheit der Bevékk
rung. Dasgst vor allem bei einem Strafgesetz nicht akzeptabelr bisherige Protest gegen den §
217 halt sich seitens der Bevolkerung zwar in GrenBées durfte aber hauptsachlich dar lie-
gen, dass vielen Birgern das Gesetz gar nicht bekannt ist, und andere glauben, dass nununanstéa
dige Geschafte mit Sterbenden verboten wurd&me Empoérung dirfte aber in dem Mal3e zhne
men, in dem Blrgein den kommenden Jahrepersonlich mit derfreiheitseinschrankendenin-
humanenFolgen ds Gesetze&onfrontiert werden wenn sie Suizidhilfe vermitteln wollesder

fur sichselbstkompetente Suizidhilfe suche8.217 ist hervorragend geeignet, diolitikverdras-
senheit( , di e da oben maicd ewand beaktluells Bolans@rang deteset
schaft zudrdern.

C) 8§ 217stort das friedliche Zusammenleben zwischenservativenGlaubigen weniger streng
Glaubigerund Unglaubigen.

d) 8 217 verstolit massiv gegen grundgesetzlich garantiertéhéitsrechte: Menschenwtirde,
Handlungsfreiheit undhegative Religionsfreiheit. Es ist nicht akzeptabel, dasg in Abschnitt 2
naher beschrieber konservative religiosse Anschauungienallgemein verbindliche Gesetzesno
men einflie3en und die Handlungsiheit vonweniger glaubigen oder nicht glaubig8tirgern am
Lebensende imassiver Weise einengen oder sogar aufheben.

e) § 217unterlauft die Trennung von Kirche und Stdatt. 140 GG i.V.m. Art. 137 (1) WRiviyl
stellt nach der Erlaubnis der rituellddeschneidung (bei der ein von den Landesjustizministern
erlassener Verzicht auf Strafverfolgung bei religioser MotivatienBeschneidungereicht hatte)
und einem allgemeinen Feiertag fir deom Hexenwahn befallenefundamentalistischen Clsd

t e nsola(sgripturd )Juden, Frauen und Bauernfeindozw. Flrstenfreund Martiruther einen
weiteren SchrittDeutschlandsn Richtung religibses Mittelalter dar. Ein néachster Schritt kdnnte

108



Dr. Wolfgang KlosterhalfenVerfassungsbeschwerde gags 217 StGB

eine Verscharfung des § 166 StGB seinapgellieredaheran das Bundegerfassungsgericht, sich
sokhenUbergriffenvon Religionsgemeinschafteuf unsere pluralistisch&esellschaftm aktud-
len Fall des § 21@ntgegen zu stellen.

8.3  §217ist wegenseiner Unverhaltnismafigkewerfassungswidrig

§ 217 StGhst der—in erheblichem Mal3e religiés motivierte und bishHerder erfolgreiche- Ver-
such, organisierte Suizidhilfe in Deutschland und deren wahrscheinliche Ausweitung zuninterbi
den. Als Grinde fur ein solches Verbot wurde Gesetzentwurfdas finanzielleund nicht
finanzielle Interesse von Suizidhelfern (BGE Ssdvjedie abstrakte Gefahrdung des Lebens und
der Autonomie (BGE S. 12) angegeben.

Wie vor allem in Abschnitt 4 dargelegt wurde, sind die im BGE und im Bundestag vorgebrachten
Argumente der Beflrworter de§ 217 erstaunlich nebulds geblieben. Es wurde z.B. kein Beleg
dafir geliefert dass sich die Bs. Kusch und Minelli personliam verwerflicher Weisdereichern

und nicht plausibel erklart, weshalb man, um einer solchen Bereicherung entgegen zu wirken,
nicht einfach nach Schweizer Vorbild nur eine eigennitzige Suizidhilfe verboteanatveshalb

man § 291 StGB (Wucher) nicht fir ausreichend Hreltnerwurde spekuliertaber nicht nache-
wiesen,es gabe ein gefahrliches niekbmmerzielles Eigeninteressan einer, Dur c hf G hr ur
Sel bsttoétung® (BGE S. 11) .

§ 217 StGB gibt vor, eine Gesetzeslicke zu fillen, inderachstnicht suizidwillige Menschen
davor geschiutzt werdersich mit Hilfe einer Organisation oder einer spezialisierten Einzelperson
umzubiingen. Die Spatzen pfeifen jedoch von den Dachern, dass 8§ 217 aus einer Empdrung vor
christlichen Funktionaren und Politikern tber das als verwerflich angesehene Verbeltehir
zidhelfer Dr. Kusch und Dr. Minelli und deren Organisationen hervorgegastg&ufi8erdem wrt

de die von dem Suizidhelfer Arnold haufig geleistete Suizidhilfe als anstéf3ig betrachtet. Nachdem
es jahrelang nicht gelungen war, diese tanmrechtlich daran zu hindern, Suizidhilfe zu leistlat

man in der Folgedie besonders grof3e Aalal von kirchennahen Abgeordneten im 18. Deutschen
Bundestag ausgenzt, um den 8 217 durchzubringen und auf diese Weise professionell@-Suizi
helfer zu zwingen, ihre Tatigkeit zu beenden wamdiere daran zu hindern, eine solche Tatigkeit
aufzunehmen.

Ich werfe dem Plenum des Deutschen Bundestags vor, dass es am 6.11.2015 nicht nur das Vol
nicht vertreten, sondern eindeutig gegen dessen hinreichend bekannten Willen (s. 4.5) gehandelt
und damit gegen Artikel 38, Abs. 1, Satz 2 GG verstof3en hat. Verardwdiitl die Verabscht

dung des missratenen 8 217 sind nicht nur dessen Beflirworter, sondern auch die Gbrigen Abg
ordneten, dieim Plenumicht hinreichend deutlich auf die negativen Folgen des § 217 und dessen
Inkompatibilitat mitverschiedenen Grundrechtéhingewiesen haben.

Wie in Abschnitt 7 dargelegt, verletzt mich § 217 aucletlichen weiteren Grundrechten. Alle
dieser Grundrechtsverletzungen betreffen nicht nur mich, sondern auch viele weitere Birger, die
in Betracht ziehen, sich bei einem Supidfessionell helfen zu lassen.

Hinzu kommen noch weitere Verletzungen von Grundrechten wie BerGkswissensund Ve-
sammlungsfreiheit, die andere Personen wie Arzte und Suizidhelfer betreffen.

Aufgrund des extremen Missverhéltnisses von atigdbtem, der fraglichem Rechtsschutzes e
nerseits und massiver Einschrankung oder Nichtbeachtung und Verletzung von Grundreehten vi
ler Burger andererseits halte ich § 217 StGB fir unverhaltnismafig und damit verfassungswidrig.

109



Dr. Wolfgang KlosterhalfenVerfassungsbeschwerde gags 217 StGB

9. Zusammenfassung

Die Arztekenmer Nordrhein, in deren Bereich ich wohne, verbietet ihren Mitgliedern aus stande
rechtlichen Grinden und inzwischen auch auf 8 217 StGB gestiitzt die Suizidhilfe. Dartber hinau
macht die gesetzliche Bestimmung Uberregional aktiven Suizidbranisaibnen wie Sterbehilfe
Deutschland e.V. und erfahrenen arztlichen Suizidhelfern wie-Olwestian Arnold Suizidhilfe
unmaglich. Ich muss daher bei einer schweren Erkrankung und im Falle schweren Leideits befirc
ten, zur Durchsetzung meines Wil keine seiise und professiontd Suizidbegleitung zu erha

ten. Damit verweigert mir der Gesetzgeber die Umsetzung meines wohluberlegten Suizidwunschs
und stellt mich vor die Wahl, gegen meinen Willen unter von mir als entwirdigend empfundenen
Bedingungen Wochen, Marte , u. U. Jahre weiterleben oder sogar ohne jede Hilfestellung, und
damit unbegleitet, vorzeitig zu einexchrecklicherSuizidmethode (wie Strick, Pistole, Hochhaus,
Bahnschiene) greifen zu missen.

Diese durch den Gesetzgeber mit 8§ 217 StGB verurs&atuation kann ich in keiner Weise agze
tieren, denn der Staat hat nicht das Recht, mich durch ein Gesetz daran zu hindern, im Falle eine:
wohlUberlegten Suizidwunsches auf schnelle, sichere, schmerzlose, mich nicht entwirdigende
der Ubermafig angstigendend andere Menschen nicht unnétig schadigende Weise mein Leben
zu einem von mir gewahlten Zeitpunkt an einem von mir gewahlten Ort zu beenden.

Dies umso weniger als das durch eine unzureichend begrindete, in erheblichem Mal3e aisf religi
senVorstellungenbasierende und meineegative Religionsfreiheit verletzendeechtsetzung &
schieht.Weder die Kirchen noch der Staat haben das Recht, mir vorzuschreiben, wann und wie ich
sterbe.

Abgesehen davon, dass der Gesetzgeber Rechtsunsicherheit schafft, verletzt er mich und viels
andere Menschen in ihren Freiheitsrechten, ja er schadigt massiv den Willen der Mehrheit des
Volks und die Demokratie, indem er in die Berufsd Gewissensfreihevon auf Suizidhilfe spesi
lisierten Arzten eingreift und diese daran hinddsgi Bedarfmir und anderen Suizidwilligemeim
Suizidzu helfen.

Ich beantrage deshaib
Das Bundesverfassungsgericht mége erkennen:
§ 217 StGB ist unverhaltnismaRig, nicatfassungskonform und daher nichtig.

Dr. Wolfgang Klosterhalfen
Dusseldorf, 612.2016

Diese Beschwerde ging am 7.12.2016 beim Bundesverfassungsgericht ein und erhielt das Akte
zeichen2 BvR 2507/16Sie wurde am 20.7.2017 von d&rKammer des Benas, mange lft-s wur
telbarerund gegenwartger Beschwer ? nicht zugel assen
http://www.bverfg.de/e/rk20170720 2bvr250716.html

Ich halte diese Entscheidung fur skalis und habe- u.a.aus den folgenden Grinderden Ve-
dacht, es kdnnte sich um Rechtsbeugungden:
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Gemal § 93a Bundesverfassungsgerichtsgesetz (BVerfGG) isteefassungsbeschwerde zur
Ertscheidung anzunehem, a I 0 & 2 @r8mddatzlich& Wetfassungsrechtliche Bedeutung z
kommt, b) wenn es ziDurchsetzung der in 8 90 Abs. 1 genannten Rechte angezeigt ist; dies kann
auchder Fall sein, wenn dem Beschwerdefihrer durch die Versagurigntiaheidung zur Sache
SAYy 0Sa2yRSNAE aOKg S&dB NisavbraugsétBiigen waryhieianieifeed ® o
schwerde gegeben.

§ 217 wirkt unmittelbar auf mich, da es zum Eintreten einer Schadigeings weiteren Verwa
tungsaktes bedarf (BVerfGE 115, 118 <13Daks BVerfG hat.B. festgestellt, dass von gesetzlich
verandertenLadenschlusszeiten auch dieriden der Laden betroffen seien
(BVerfGE 13230 <232>).Um von einem Gesetz betroffen zu werden, ist es nicht notig,
unmittelbarer Adressat des Gesetzes zu sein (BVerfGE 60<220f>).

Es ist auch nicht notwendig, dass es sehr wahrscheinlich ist, dass ein @esater verfa-
sungswidrigen Schadigung fuhrt. Klagen gegenGesetz, dasss erlaubte, ein von Terroristen
entfihrtes Flugzeug abzuschiefRen, wurdemelassen, da nicht auszuschliel3en war, dass die Kl
ger von einem solchefgehr unwahrscheinlichetWK)Ereignis zukinftig betroffen sein wirden
(BVerfGE 115, 118 37>).Zu diesen und weiteren Entscheidungen des BVerfG, die nahelegen,
dassmeine Beschwer als unmittelbar und gegenwartig einzustufen war, siehe Annex
16 meiner Beschwerde beim EGMRvw.reimbibel.de/Annex16.pdfNr. 3642.

Leider ist auch meine Beschwerdegen 8§ 2T und das BVerfGeim EGMR nicht zugelassen
worden. Ich sei nicht betroffenAuch dies ist reclstvidriger Unsinn, da vollig klar ist, daagch
einem noch nicht talkranken Maschen wie mir durch § 217 StGB aabénsende drbt, trotz
eines nachvdiiehbaren Suiziwunschesgezwungerzu werden, gegeden d@genen Willen weter
zu leben oden(vorzeitig und andere Menschen unndétig schadigendainer furdterlichen Su-
zidmethode (wie Strick Pstole, Sprung vom Hdébaus oder vor men Zug Vehun-
gern/Verdursten zu grefen.

Zu weiterer Kritik an § 217 St@Bd meiner Beschwerde beiBGMRwww.reimbibel/217.htm.

§217 StGB: Stirb langsam oder nimm den Zug!

Uber ein demokratisch beschlossenes Verbrechen gegen die Menschlichkeit
Wolfgang Klosterhalfen (Dusseldorf, 20.4.2(B8Seite

1. Euthanasie und Suizidhilfe in Europa: Verbote und Ausnahmen

2. Die treibenden Kréafte hinteg 217

od® ¢SEG dzyR o. SINNYyRdzy3dada RS& 2 HwmT
4. Verfassungsbeschwerden beim Bundesverfassungsgericht gegen 8§ 217
5. Uber die Nahe des Bundesverfassungsgerichts zu den Kirchen

6. Meine Beschwerde beim Europaischen Gerichtshof fir Menschenrechte
www.reimbibel.de/217-StGBVerbrechenMenschlichkeit.pdf
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